4.2. pielikums

Parskats par to, ka nemti véra sabiedriskas apsprieSanas laika iesniegtie jautajumi un priekslikumi



Nr.pk. |

Jautajums, komentars

Skaidrojums

1.Fiziskas personas 2024. gada 10. decembra e-pasts

1. Kategoriski atsakos no projekta Limbazi VES istenoSanai paredzetas kabellinijas iertkosanas man Pienemts zinasanai. Bez attiecigo nekustamo TpaSnieku vai tiesisko valditaju piekriSanas paredzeto darbibu nav
piederosaja zemég, paSums Jaunvéjini, kadastra Nr. 66720080006. iesp€jams stenot, tapec infrastruktiirai tiek vertetas vairakas alternativas.
2. Fiziskas personas 2024. gada e-pasts

1. Nepiekritu un atsakos no man piederosaja zemé paredzetas kabellinijas sakara ar Limbazu VES biivniecibu. | Pienemts zinasanai. Bez attiecigo nekustamo TpaSnieku vai tiesisko valditaju piekriSanas paredzeto darbibu nav
Ipasums — Varkalni, kadastra Nr.66720080005. iesp&jams istenot, tap&c infrastruktiirai tiek vertétas vairakas alternativas.
3. VAS “Augstsprieguma tikls” 2024. gada 3. decembra véstule Nr. 2.5/2024/4532
1. Veja elektrostaciju izvietojums ir japaredz talak par to maksimala augstuma (ieskaitot rotora sparnu garumu) | Pienemts zinasanai. Planotais VES izvietojums neparedz v&ja turbinu biivniecibu tuvak par 1 maksimalo v&ja
plus 10 metru attaluma no esosas 110 kV gaisvadu elektrolinijas Nr.226. elektrostaciju augstumu + 10 metru no esosas gaisvadu elektrolinijas Nr. 226. Potencialas VES un saistitas
infrastruktiras izbiives vietas skatit [IVN zinojuma 4.1.3. nodalu (4.1.7 att€lu), kura noradttas indikativi atbilstosi
pasreiz pieejamajai informacijai.
2. "Augstsprieguma tikls" nav izsniedzis tehniskas prasibas un razos$anas jauda nav rezerveta jaunas 110 kV Pienemts zinaSanai. SIA "Latvijas v€ja parki" var pieteikties jaunam razoSanas jaudam saskana ar AS
apakSstacijas biivniecibai. "Augstsprieguma tikls" nosacijumiem p&c IVN zinojuma atzinuma sanemsanas. Vairak informacijas par to ir
pieejams AST majaslapa https://ast.lv/lv/content/pieslegumi-parvades-sistemai
4. Valsts agentiiras “Civilas aviacijas agentiira” 2024. gada 4. decembra véstule Nr.01-8/2385

Lo

Civilas aviacijas agentiras informé€, ka mums nav papildu priek§likumu zinojuma pilnveidoSanai.

Pienemts zinaSanai.

.....

41.panta prasibam pec v&ja elektrostaciju preciza izvietojuma, skaita un raksturlielumu noskaidrosanas to
buivésanai bis jasanem Civilas aviacijas agenturas atlauja, ka arT tas bus jamarke un jaapriko ar
aizsarggaismam.

Ieklauts nosactjumos 11.nodala.

wn

.AS “

Latvijas gaisa satiksme” 2024. gada 11. decembra véstule Nr.VI1-AD/JPN-03/2024/864

VAS “Latvija gaisa satiksme” dara zinamu, ka ir iepazinusies ar sabiedriskajai apsprieSanai nodoto vgja
elektrostaciju parka “Limbazi” Limbazu novada Salacgtivas un Vilkenes pagastos biivniecibas ietekmes uz
vidi noveértéjuma zinojumu un savas kompetences ietvaros neiebilst pret taja ietverto informaciju.

Pienemts zinasanai

=)

. LimbaZu novada pasvaldibas 2024. gada 17. decembra véstule Nr. 4.8.4/24/4073N

Nemot vera, ka I1dz §is vestules sagatavosanai nav sanemts 2024. gada 9. decembra sabiedriskas
apsprieSanas sanaksmes protokols, iedzivotaju izteikto viedokli par sabiedriskas apspriesanas termina
pagarinasanu, ka arT to, ka priekslikumu izteikSanas laika ir Ziemassvetku brivdienas, Limbazu novada
pasvaldiba lidz pagarinat sabiedriskas apsprieSanas terminu lidz 2025. gada 29. janvarim, lai nodrosinatu
sabiedribas iesp€jas pilnvertigi iepazities ar SIA “Enviroprojekts” izstradato ietekmes uz vidi novertgjuma
zinojumu.

SA termins tika pagarinats lidz 2025.gada 13.janvarim:
https://www.vpvb.gov.lv/Iv/jaunums/pazinojums-par-veja-elektrostaciju-parka-limbazi-ietekmes-uz-vidi-
novertejuma-zinojuma-sabiedriskas-apspriesanas-pagarinajumu

~

. Fiziskas personas 2024. gada 16. decembra iesniegums

1. Ludzu, pagarinat priekslikumu iesniegSanas terminu ietekmes uz vidi novertejuma zinojumam vé&ja SA termins tika pagarinats lidz 2025.gada 13.janvarim:
elektrostaciju parkam “Limbazi”, lidz 29.01.2025. https://www.vpvb.gov.lv/lv/jaunums/pazinojums-par-veja-elektrostaciju-parka-limbazi-ietekmes-uz-vidi-
novertejuma-zinojuma-sabiedriskas-apspriesanas-pagarinajumu
8. Vides parraudzibas valsts biroja 2024. gada 3. decembra véstule Nr. 5-01/1348/2024

Izstradajot ietekmes uz vidi novertgjumu veja parka “Limbazi” un ta saistitas infrastrukttiras biivniecibai,
ludzam nemt véra VVD sniegto informaciju un, kur attiecinams, tostarp, kumulativo ietekmju aspekta
vertejuma nemt vera planoto darbibu, kurai VVD veicis ietekmes sakotngjo izvertejumu Nr. AP24S10382

Papildinats IVN zinojums
Kumulativas ietekmes ir novertétas nodalas 3.2., 7.2.1,7.3.,7.6.2.,7.6.4., 7.7.1., 7.9.

8.1. Valsts vides dienesta 2024. gada 28. novembra véstule Nr. AP24S10382

1. Javerte “barjeras” efekts uz putniem no v&ja parka Limbazi izvietojuma viedokla. Pienemts zinasanai. VES parku raditais barjeras efekts ir izvertéts putnu eksperta atzinuma — 6.pielikuma
9.2.4.nodala. Informacija sniegta ar1 IVN Zinojuma 7.6.2.nodala
2. Administracija uzsver, ka VES Senleja btivnieciba javerte kopa ar VES Limbazi ka vienots v&ja parks — Papildinats IVN zinojums

sanemot papildus sertificEto putnu un siksparnu ekspertu nosacijumus par abu darbibu summaro ietekmi
(putnu gadijuma papildus jasniedz ari ietekmes novértgjums uz Natura 2000 teritoriju DP “Salacas ieleja”)
un pasakumiem (piem&ram, vai pasakumi un monitoringi javeic katrai darbibai atseviski vai kompleksi),
kuri veicami §Ts ietekmes nov&rSanai vai mazinasanai.

Kumulativas ietekmes ir novertétas nodalas 3.2., 7.2.1,7.3.,7.6.2.,7.6.4., 7.7.1., 7.9.

9. Vides parraudzibas valsts biroja 2024. gada 16. decembra vestule Nr. 5-01/1407/2024



https://www.vpvb.gov.lv/lv/jaunums/pazinojums-par-veja-elektrostaciju-parka-limbazi-ietekmes-uz-vidi-novertejuma-zinojuma-sabiedriskas-apspriesanas-pagarinajumu
https://www.vpvb.gov.lv/lv/jaunums/pazinojums-par-veja-elektrostaciju-parka-limbazi-ietekmes-uz-vidi-novertejuma-zinojuma-sabiedriskas-apspriesanas-pagarinajumu
https://www.vpvb.gov.lv/lv/jaunums/pazinojums-par-veja-elektrostaciju-parka-limbazi-ietekmes-uz-vidi-novertejuma-zinojuma-sabiedriskas-apspriesanas-pagarinajumu
https://www.vpvb.gov.lv/lv/jaunums/pazinojums-par-veja-elektrostaciju-parka-limbazi-ietekmes-uz-vidi-novertejuma-zinojuma-sabiedriskas-apspriesanas-pagarinajumu

Nr.p.k. Jautajums, komentars Skaidrojums
1. Ludzam lidz 2024. gada 27. decembrim sniegt viedokli par fiziskas personas iesnieguma ieklautajiem SA termins tika pagarinats lidz 2025.gada 13.janvarim:
argumentiem, ka arT izvertét iesp&ju pagarinat Zinojuma sabiedrisko apspriesanu vismaz lidz 2025. gada 29. | https://www.vpvb.gov.Iv/lv/jaunums/pazinojums-par-veja-elektrostaciju-parka-limbazi-ietekmes-uz-vidi-
janvarim, ka noradits iesnieguma. novertejuma-zinojuma-sabiedriskas-apspriesanas-pagarinajumu
2. Ludzam izvertet ar1 Zinojuma sabiedriskas apsprieSanas laika Biroja sanemto AS “Augstsprieguma tikls” Pienemts zinaSanai. Planotais VES izvietojums neparedz v€&ja turbinu btivniecibu tuvak par 1 maksimalo vgja

viedokli par Paredz&to darbibu un Zinojumu.

elektrostaciju augstumu + 10 metru no gaisvadu elektrolinijas Nr.226. Potencialas VES un saistitas
infrastrukturas izbtves vietas skatit IVN zinojuma 4.1.3. nodala (4.1.7 attgla), kura noradttas indikativi atbilstosi
pasreiz pieejamajai informacijai.

Tapat pieteikties jaunam razoSanas jaudam SIA "Latvijas veja parki" var pec IVN atzinuma sanemsanas.

10. Vides parraudzibas valsts biroja 2024. gada 18. decembra véstule Nr.5-01/1418/2024

1.

Ludzam lidz 2024. gada 27. decembrim sniegt viedokli par fiziskas personas iesnieguma ieklautajiem
argumentiem, ka arT izvertet iesp&ju pagarinat Zinojuma sabiedrisko apspriesanu vismaz lidz 2025. gada 29.
janvarim, ka noradits iesnieguma.

SA termins tika pagarinats lidz 2025.gada 13.janvarim:
https://www.vpvb.gov.lv/lv/jaunums/pazinojums-par-veja-elektrostaciju-parka-limbazi-ietekmes-uz-vidi-
novertejuma-zinojuma-sabiedriskas-apspriesanas-pagarinajumu

11. VAS “Elektroniskie sakari” 2024. gada 17. decembra véstule Nr.2.1-1/973, atkartoti sanemts no VPVB 17.01.2025.

1. VAS “Elektroniskie sakari” ieskata Zinojums ir korig€jams, to papildinot ar secinajumiem par paredz&ta Papildinats IVN zinojums.
vgja elektrostaciju parka iesp&jamo ietekmi uz publiskajiem mobilajiem sakariem attieciba uz teritorijam ar | 6.11. nodala, balstoties uz SIA “Elektroniskie sakari” sniegtas informacijas.
mainigas kvalitates balss un interneta mobilajiem pakalpojumiem.

2. Tapat Zinojums ir papildinams ar vert€§jumu par veja elektrostaciju parka iespgjamo ietekmi uz fikseta Papildinats IVN zinojums.
dienesta radiosakaru sistémam, kuras tiek lietotas un kuru sakaru trases skérso v&ja elektrostaciju planotas 6.11. nodala, balstoties uz SIA “Elektroniskie sakari” sniegtas informacijas.
izvietoSanas teritoriju.

3. Zinojuma arf iztrukst vert€§jums par iesp&jamo ietekmi uz TV apraides uztversanu un konsultaciju rezultati Papildinats IVN zinojums.

attieciba uz valsts aizsardzibai lietotakajiem radiolokacijas sakaru lidzekliem.

6.11. nodala, uz publiskas informacijas pamata.

12. Valsts vides dienesta 2024. gada 27. decembra vestule Nr. 2.4/AP/13122/2024

1. Biivprojekta izstrades laika biitu javeic atkartoti vides troks$na un zemas frekvences troksnu aprékini Pienemts zinaSanai: $1 prasiba attiecas uz buivprojekteSanu.
atbilstosi konkretajam izveletajam VES modelim un katras VES un apaksstacijas precizam izvietojumam,
taja skaita precizgjot iesp&jamas ietekmes zona esosas dzivojamas majas. Planotaja v&ja parka jaizvelas un
jabuve tadas VES, kuru radrtais ietekmes Itmenis tuvuma esosajas dzivojamas apbiives teritorijas
neparsniedz Pasaules veselibas organizacijas vadlinijas ieteikto trok$na Iimeni. NepiecieSamibas gadijuma
btivprojekta objekta blivniecibas un ekspluatacijas laika japaredz atbilstosi trok$nu samazina$anas pasakumi.

2. Biivprojekta izstrades laika butu javeic atkartots mirgoSanas efekta ietekmes laika aprekins atbilstosi Pienemts zinaSanai: $1 prasiba attiecas uz buivprojekteSanu.
izveletajam VES modelim un katras VES precizam izvietojumam, taja skaita preciz€jot iesp&jamas ietekmes
zona esosas dzivojamas majas. NepiecieSamibas gadijuma japaredz iekartu apturéSanas darba rezima
uzstadisana VES, lai VES raditais mirgoSanas efekta ietekmes laiks dzivojamas un publiskas apbiives
teritorijas nedrikst parsniegt 30 mirgosanas stundas gada, ja tas aprékinatas péc sliktaka scenarija metodes, 8
mirgoSanas stundas gada, ja tas aprekinatas atbilstosi realajam scenarijam, 30 miniites viena diena abu
verteé$anas scenariju izmantoSanas gadijuma.

3. Dienests vers uzmanibu, ka negativo ietekmju mazinasanai vai noveérsanai attieciba uz ainavisko vidi, Pienemts zinasanai. Ka noradits IVN zinojuma, taja nemts véra gan Novertéjums par paredzétas darbibas
kultGrvéstures pieminekliem u.tml. japaredz IVN Zinojuma 11. nodala “Risindjumu veidi un pasakumi, kas | ietekmi uz ainavisko vidi un kultiirvéstures pieminekliem, gan Eiropas zala kursa un Latvijas energétiskas
paredzeti, lai noverstu biutisku nelabveligu ietekmi uz vidi” planotie pasakumi. VérSam uzmanibu, ka neatkaribas merki.
iepriekSmingtajiem planotajiem pasakumiem biitu jabut atbilstoSiem [VN Zinojuma 9.pielikuma “Atzinums | 2024. gada pienemtaja Ainavu politikas ievieSanas plana 2024.-2027. gadam, mingts, ka: ieverojot Eiropas zala
par paredzetas darbibas — v&ja elektrostaciju (VES) parku “Limbazi” buvniecibu Limbazu novada — ietekmi | kursa un Latvijas energétiskas neatkaribas mérkus, veicot ainavu novértésana regionala un vietgja méroga, janem
uz ainavu” ietvertajam ainavu eksperta novert€§jumam un izvirzitajiem nosacijumiem/ rekomendacijam. vera, ka energgtiska neatkariba un drosiba ir tikpat svariga un nemama véra ka tirisma un vides aizsardzibas

jomas.
Tapat janem vera, ka atSkiriba starp 275 m un 250 m ir aptuveni 10 %, kas nav vert€jama ka batiska un vizuali
uztverama. Skatit IVN Zinojuma 7.7.1.nodalu.

4, Negativo ietekmju mazinasanai vai noverSanai japaredz I[VN Zinojuma 7.6. sadala “Ietekme uz dabas Pienemts zinasanai.
vertibam un ietekmi mazinosie pasakumi” un IVN Zinojuma 12.pielikuma “letekmi mazinosie pasakumi” Nemts vera. 12.pielikuma noraditie planotie pasakumi ietekmes mazinasanai uz pasi aizsargajamiem biotopiem,
noraditie planotie pasakumi ietekmes mazinasanai uz Tpasi aizsargajamiem biotopiem, Ipasi aizsargajamam | Tpasi aizsargdjamam sugam un to dzivotném atbilst [IVN Zinojuma 6.pielikuma dabas ekspertu atzinumos
sugam un to dzivotném u.tml. VérSam uzmanibu, ka iepriekSmin&tajiem planotajiem pasakumiem biitu jabtit | izvirzitajiem nosacijumiem/ rekomendacijam.
atbilstosiem IVN Zinojuma 6.pielikuma dabas ekspertu atzinumos izvirzitajiem nosacijumiem/
rekomendacijam.

5. Paredzétas darbibas TstenoSanai ka obligatie nosacijumi izvirzami IVN Zinojuma 12. nodala “Pasakumi Pienemts zinasanai.

vides kvalitates monitoringam”, ka ar1 [VN Zinojuma 12.pielikuma mingtie monitoringa (uzraudzibas)
pasakumi VES parka “Limbazi” projekté$anas, buivniecibas un ekspluatacijas laika.

Pasakumi vides kvalitates monitoringam un citi pasakumi, kuri uzskaititi 12.pielikuma — IVN zinojuma ieklauti
ka nosacijumi paredzgtas darbibas Tstenosanai.




Nr.p.k. Jautajums, komentars Skaidrojums
6. VES parka biivatlaujas sanemsanai biitu ieklaujama VAS “Latvijas gaisa satiksme” un Latvijas Republikas Papildinats IVN zinojums.
Aizsardzibas ministrijas saskanojumu sanemsana atbilstosi projektetajam VES izvietojumam un Ieklauts nosacijumos: 11.nodala.
maksimalajam augstumam.
7. Dienests ver§ uzmanibu, ka projektgjot un izbiiveéjot VES montazas laukumus, VES pamatus u.tml., Papildinats IVN zinojums.
paredzets rakt apjomigas biivbedres, izstradajot nozimigu apjomu materiala (derigo izraktenu). Ka obligatais | Ieklauts nosacijumos: 11.nodala.
nosacijums paredzgtas darbibas 1stenoSanai biitu janorada, ka par noraktas liekas augsnes un derigo izraktenu
izveSanu no biivobjektiem Dienesta ir jasanem dabas resursu lietoSanas atlauja un janomaksa dabas resursu
nodoklis (atbilstosi likuma “Par zemes dzilém” prasibam).
13. VAS “Latvijas valsts celi” 2024. gada 18. decembra vestule Nr. 4.3 / 23348, atkartoti sanemts no VPVB 17.01.2025.
1. VES novietojumu no valsts autocelu asim paredzet ne tuvak par 1,5-kartigu maksimalo v&ja elektrostaciju VES novietotas saskana ar Aizsargjoslu likuma 13. panta prasibam. Lauku apvidos aizsargjoslu platums gar
augstumu. autoceliem no cela ass uz katru pusi ir:
a) valsts galvenajiem autoceliem — 100 metru,
b) valsts regionalajiem autoceliem — 60 metru,
¢) valsts vietgjiem un pasvaldibu autoceliem — 30 metru.
Vienlaikus vér§am uzmanibu uz to, ka v&ja turbinu novietojums pasreiz neskar valsts autocelus un attalums ir
lielaks neka VAS "Latvijas valsts celi" véstule.
Potencialas VES un saistitas infrastruktiiras izbtives vietas skatit IVN zinojuma 4.1.3. nodalu (4.1.7 attélu), kura
noradrttas indikativi atbilsto$i pasreiz pieejamajai informacijai.
2. Planojot piekluvi attistamai teritorijai un tas sasaisti ar valsts autocelu tiklu, vadities p&c pakapeniskuma Piebraucamie celi aprakstiti nodalas 3.2.,4.2.7.,7.1., 7.4., 7.6.1., un 10. dala, un grafiski atteloti 4.1.7., 5.3.7.,
principa — pievienojumu pievienot citam — zemakas kategorijas valsts autocelam, pasvaldibas, komersanta 5.3.8,, 6.4.1. att€la un 14. pielikuma.
vai maju celam, nodibinot servitiitu normativajos aktos noteikta kartiba. Biivniecibas/ buivprojekta stadija Sis jautajums tiks detaliz&ts.
3. P&c iespg&jas izmantot esoSos pievienojumus valsts autoceliem, VSIA “Latvijas Valsts celi” valsts autocelu Piebraucamie celi aprakstiti nodalas 3.2.,4.2.7.,7.1., 7.4., 7.6.1., un 10. dala, un grafiski atteloti 4.1.7., 5.3.7.,
celu pievienojumu registru un registra noteiktas celu pievienojumu kategorijas, noradot tos grafiskaja dala. 5.3.8., 6.4.1. atte€la un 14. pielikuma.
Precizgjot VES objektu atrasanas vietas, kuram biis nepiecieSams piekliit, aicinam versties pie LVC, lai Biivniecibas/ buvprojekta stadija Sis jautajums tiks detaliz&ts.
noskaidrotu interes€joSo pievienojumu atrasanas vietas un to kategorijas. NepiecieSamibas gadijuma
japaredz pievienojumu slaiciga vai paliekosa parbiive.
4, Par pievienojumu izmantoSanu, kas robezojas ar fizisku vai juridisku personu pasumiem un nav publisku Tiks nemts vera: buvniecibas/ biivprojekta stadija risinams jautajums atbilstosi Celu satiksmes likumam un
celu pievienojumi valsts autocelu tiklam, javienojas ar attieciga Tpasuma Ipasnieku. Ministru kabineta 07.07.2008. noteikumiem Nr. 505 "Noteikumi par pasvaldibu, komersantu un maju celu.
pievieno$anu valsts autoceliem"
5. Ja nepiecieSams izveidot jaunu pievienojumu valsts autocelam, to planot atbilstosi Ministru kabineta 2008. Tiks nemts véra: buvniecibas/ buvprojekta stadija risinams jautajums atbilstosi Celu satiksmes likumam.
gada 7. julija noteikumiem Nr. 505.
6. Planojot biivmaterialu un VES piegazu marSrutus, nemt véra esoSo valsts autocelu stavokli, masas un Tiks nemts véra: buvniecibas/ buvprojekta stadija risinams jautajums atbilstosi Celu satiksmes likumam.
gabaritu ierobezojumus, ka arT nemt véra to, ka, ja LVC konstatg€ valsts autocela bojajumus, nekavé&joties var
tikt uzstaditas masas ierobezojuma cela zZimes, 11dz ar ko smagsvara parvadajumus ieteicams planot vasaras
perioda no maija lidz septembrim, vai ilgstosa sasaluma laika, kad autocelu nestspgja ir visaugstaka.
7. Planojot apbiivi un ar to saistitas transporta pliismas, nemt veéra to, ka valsts vietgjo autocelu V138 Lani—
Kirbizi-Jelgavkrasti, V142 Kirbizi-Lauvas un V143 Akmenkalni—Lauvas—Kekari tehniskais stavoklis nav Tiks nemts veéra: buvniecibas/ buvprojekta stadija risinams jautajums atbilstosi Celu satiksmes likumam.
piemérots ilgstoSas kravas transporta slodzes uznemsanai un uz tiem tiek ieviesti periodiski masas
ierobezojumi.
8. Nemt vera, ka LVC nepiekrTt valsts autocelu zemes nodalijuma joslu izmantoSanai inzenierkomunikaciju Pienemts zinasanai. VES novietojums neskar valsts autocelus un attalums ir lielaks neka VAS "Latvijas valsts
izvieto$anai, to izvietoSanu pielaujams veikt arpus valsts autocelu zemes nodalijuma joslam. celi" vestulé noraditais: skat. IVN zinojuma 4.1.3. nodalu ar 4.1.7 att€lu.
14. Fiziskas personas 2025. gada 6. janvara e-pasts
1. Savlaicigi pazinoju, ka nekada vienoSanas par elektrolinijas iertkoSanu man piedero$a zeme Salacgrivas Pienemts zinasanai. Bez 1pasnieku/valditaju piekriSanas darbibas to zeme nav iesp&jams Tstenot, tapec
pagasta “Jaunjécéni” (kadastra numurs 66720040109, kadastra apzim&ums 66720040110) nekad nenotiks. infrastruktirai tiek vertetas vairakas alternativas. Ka to paredz normativie akti, biivniecibas iecere jasaskano ar
treSajam personam, kuru intereses tiek skartas, komunikaciju turétajiem/ zemesgabala Tpasniekiem.
15. Fiziskas personas 2024. gada 17. decembra véstule
1. Ludzu pagarinat priekSlikumu iesniegSanas terminu par ietekmes uz vidi noveértg§jumu planotajam veja IVN zinojuma sabiedriskas apsprieSanas termins tika pagarinats lidz 2025.gada 13.janvarim:
elektrostaciju parkam “Limbazi” un ta saistitas infrastruktiiras projektam LimbaZzu novada Salacgrivas un https://www.vpvb.gov.lv/lv/jaunums/pazinojums-par-veja-elektrostaciju-parka-limbazi-ietekmes-uz-vidi-
Vilkenes pagastos par vienu ménesi (lidz 2025. gada 29. janvarim). novertejuma-zinojuma-sabiedriskas-apspriesanas-pagarinajumu

16. Satiksmes ministrijas 2024. gada. 27. decembra véstule Nr.15-01/4401, atkartoti sanemts no VPVB 17.01.2025.

1, |

Ludzam nemt véra VAS “Latvijas Valsts radio un televizijas centrs” sniegto vertejumu par Zinojumu.

| Nemts véra: IVN zinojuma 6.11. nodala.




Nr.p.k.

Jautajums, komentars

Skaidrojums

Planota inzeniertikla Tpasniekam par tehniskajam iespgjam ierikot inzeniertiklu valsts autocelu zemes
nodalifjuma josla javersas VSIA “Latvijas Valsts celi”.

Tiks izpildits buivniecibas saskanosanas stadija. Apliecinam, ka visos gadijumos, kad darbiba, tai skaita
biivnieciba, skars aizsargjoslas/ citiem piederosu nekustamo Tpasumu, tiks nodrosinata attiecigo inzeniertiklu/
nekustamo Tpasumu Tpasnieku saskanojumu sanemsana, ka to paredz normativie akti.

17. Valsts akciju sabiedribas “Latvijas valsts radio un televizijas centrs” 2024. gada. 12. decembra véstule Nr. 07

-06-09/2024/1956

1. Ja sabiedriskas apspriesanas rezultata tiks panakta vienosanas par vgja elektrostaciju parka izvietoSanu Nemts véra: IVN zinojuma 6.11. nodala.
ieprieks noraditajas teritorijas, [IVN ietvara nepiecieSams papildinat vertgjumu par iespg&jamo ietekmi uz
radio un televizijas apraidi, nemot véra ievérojama skaita VES ievieto§anu minétajos novados.
2. Biivprojektu izstradei un biivdarbu veikSanai projekta realizétajam jasanem LVRTC tehniskie noteikumi.
3. Pirms projekta paredz&to darbibu realizacijas javeic apraides radio un televizijas signalu elektromagnétiska
lauka intensitates merijjumi.
4. P&c projekta paredzéto darbibu realizacijas atkartoti javeic apraides radio un televizijas signalu Tiks nemts véra: biivniecibas/ buvprojekta stadija risinams jautajums. Darbibas Tsteno$ana saisto§i EVA
clektromagnétiska lauka intensitates m&rijumi. izsniegtaja atzinuma ietvertie nosacijumi.
5. Projekta paredz&to darbibu realizacija japaredz risinajumi, kas nodrosinatu normativajos aktos noteikto
apraides apjomu, parklajumu un pakalpojumu sniegSanas iespgju atjaunoSanu atbilstosa apjoma un kvalitatg,
ja gadijuma projekta realizacijas gaita tas tiek samazinatas.
6. Paredzeto darbibu realizacijas rezultata pakalpojumu sniedzgjiem (LVRTC, mobilajiem operatoriem u.c. )

un pakalpojumu lietotajiem nedrikst radit ne€rtibas un papildus izmaksas.

18. Akciju sabiedribas “Latvijas valsts meZi” 2025. gada 14. janvara vestule Nr. 4.1-2 00au_101 25 42, atkartoti sanemts no VPVB 17.01.2025.

1.

LVM neiebilst IVN zinojuma saturam, tacu vienlaikus apliecina, ka katrs zemes lietoSanas veids tiks skanots
noteikta civiltiesiska cela, ievérojot publiskas personas mantas izmantoSanas nosacijumus, ka ari LVM
saimnieciskas intereses meza zemes apsaimnieko$ana.

Tiks nemts véra: bivniecibas/ buvprojekta stadija risinams jautajums.

19. Sabiedriska apsprieSana 2024. gada 9. decembri Salacgriva

1. Sanaksmes dalibnieks norada un jauta: IVN zinojuma 11. pielikuma ir noradita kliidaina informacija, kuru | Informacija IVN zinojuma 14.2. tabula un 11. pielikuma ir preciz&ta un savstarpgji saskanota.
ir nepieciesams izlabot. Kap&c nekur nav minéts, ka Sos kopienas maksajumus regulé augusta pienemtie 14.2.3. apaksnodala papildinata, tostarp ar 2024. gada 27. augusta MK noteikumu Nr.577 "V&ja elektrostaciju
Ministru kabineta (turpmak — MK) noteikumi Nr.577, kuri precizi defin€ kopienas maksajuma sanemsanas maksajumu kartiba vietgjas kopienas attistibai" apskatu.
kartibu? Kapéc jiis prezentacija neesat noradijusi kuri iedzivotaji drikst pretendét uz So kopienas maksajumu
un ar kadiem nosacijumiem?

P. Blumats atbild — IVN zinojuma prezentacija aprékinu rezultati ir pareizi, bet 11. pielikuma un IVN
zinojuma 14.2. tabula ir noraditi kludaini skaitli, skaitli tiks laboti.

V. Felsbergs atbild —Atsauce uz MK noteikumiem tiks ieklauta IVN zinojuma, ka arT iesp&ju robezas
atbilstosi IVN procediirai tiks pilnveidota un papildinata 14. nodala.

2. Sanaksmes dalibnieks izsaka viedokli par mobilo sakaru torniem un jauta: Kada bus VES ietekme uz Nemts véra: informacija pieejama IVN zinojuma 6.11. nodala.
mobilajiem sakariem un internetu? Vai esat izp&tijusi visu 3 operatoru mobilo parklajumu Jaunjercénos?
V. Felsbergs atbild — Par $o0 jautajumu esam ar sanémusi VAS “Elektroniskie sakari” véstuli un §is
jautajums tiks papildinats IVN zinojuma.

3. Dalibnieks ltidz ieprotokolét, ka TpaSums “Arkadijas” nepiekrit paredz&tajai darbibai. Pienemts zinasanai. Bez Tpasnieku/valditaju piekriSanas darbibas to zeme nav iesp&jams istenot, tapec
infrastruktirai tiek vertétas vairakas alternativas. Ka to paredz normativie akti, blivniecibas iecere jasaskano ar
treSajam personam, kuru intereses tiek skartas, komunikaciju turétajiem/ zemesgabala TpaSniekiem.

4, Klatesosa jauta, kapéc nav paraditi visi putni, kas registréti DDB “Ozols”? Vai apzinati nav ieliktas 3 vietas | 6. pielikuma pieejams sertificéta ornitologa atzinums, kura noradits, ka atzinuma sagatavosSanai izmantojis arl
putnu (dz&rvju) dzivotnes pie turbinas Z4? DDPS Ozols datus (un citas datu kopas), tapéc taja registrétie noveérojumi ir nemti véra atzinuma sagatavosanai,
L.Blanka atbild, ka dati ir izmantoti, ka tas ir noradits atzinuma, péc putnu eksperta lauku darbiem dati ir gg[;?siggspggn%;ksperta atzinuma: ** DDPS "OZOLS” registréti 17 sugas noverojumi, izp&tes laika suga registreta
papildinati un precizeti. Bet §is neprecizitates ligums noradit. 11 novérojumi vertejami ka vismaz iesp&jama ligzdosana”. Kartg, kura ieklauta atzinuma, atspogulota eksperta

registréta informacija par dzervém. Saja karté nav dubléta publiski pieejama informacija no DDPS “OZOLS”
kartes.
Eksperta atzinuma ir noradita informacija par DDPS “OZOLS” registrétajiem sugas novérojumiem.

20. LimbaZu novada pasvaldibas 2025. gada 13. janvara vestule Nr. 4.8.3/25/87N, atkartoti sanemts no VPVB 17.01.2025.

1. Liidzam precizét planoto pievedcelu izvietojumu, nemot véra satiksmes ierobezojumus uz regionala autocela | IVN atbilstosi likumam tiek veikts iesp&jami agraka plano3anas stadija. Sie ir detalizéts bavprojekta jautajumi,
P12 “Limbazi - Salacgriva”, ka arT $a autocela konfiguraciju. Attiecigi izvertgjot jauna, precizéta pievedcela | kas tiks izstradati un saskanots pec IVN atzinuma sanemsanas talakaja projektésana.

(es08a un nepiecieSamibas gadijuma no jauna izbiivéta) iespgjamo ietekmi uz vidi.
2. Nemot véra VES biitisko un ilgtermina ietekmi uz ainavu, ladzam IVN zinojumam pievienot Latvijas IVN zinojums ir sagatavots saskana ar Vides parraudzibas valsts biroja (tagad — Energétikas un vides agentiira)

Ainavu arhitektu asociacijas sertificéta ainavu arhitekta novertgjumu ar dazada augstuma (300 m, 275 m un

2023. gada 12. septembrT izsniegto IVN Programmu Nr.5-03/7/2023, kura noradits, ka: ietekmes uz vidi
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Nr.p.k.

Jautajums, komentars

Skaidrojums

250 m) VES vizualizaciju no reprezentativiem skatupunktiem atbilstosi Vides parraudzibas valsts biroja
2023. gada 12. septembra Programmas Nr.5-03/7/2023 ietekmes uz vidi novértgjumam v&ja elektrostaciju
parka “Limbazi” un ta saistitas infrastruktiiras projekta IstenoSanai Limbazu novada Salacgrivas un Vilkenes
pagastos II sadalas 3.5. punktam (novert€jumu veic attiecigajas sertifikacijas jomas sertificéti nozares (t.sk.
sugu un biotopu) eksperti) un IV sadalas 3.2.10. punktam. Noradam, ka saskana ar likuma “Par ietekmes uz
vidi novértejumu” 17. panta pirmo prim dalu specialistiem, kuri sagatavojusi paredz€tas darbibas ietekmju
vert€jumus, norada izglitibu.

novertejumam véja elektrostaciju parka “Limbazi” un ta saistitas infrastruktiras projekta istenosanai Limbazu
novada Salacgrivas un Vilkenes pagastos Il sadalas 3.5. punktam (novértéjumu veic attiecigajas sertifikacijas
jomds sertificéti nozares (t.sk. sugu un biotopu) eksperti) un IV sadalas 3.2.10. punktam. Nordadam, ka saskand ar
likuma “Par ietekmes uz vidi novertéejumu” 17. panta pirmo prim dalu specialistiem, kuri sagatavojusi
paredzétas darbibas ietekmju vértejumus, nordda izglitibu.

IVN zinojuma 16. nodala papildinata ar informaciju par specialistiem, kas sagatavojusi IVN zinojumu un to
izglitibu.

Tapat papildinats [IVN zinojuma ainavas noveért&jums (7.7. nodala un 9. pielikums), kura noradita papildus
informacija par vizualizacijam, kas veiktas no reprezentativiem skatu punktiem.

3. IVN zinojuma nav izvertéta VES ietekme uz naktsmitn€m vismaz 3 km attaluma no VES robezas atbilstoS$i | Informacija IVN zinojuma papildinata (7.8. nodala): 3km attaluma no VES parka atrodas 5 naktsmitnes. Fizikalo
Limbazu novada administracijas Nekustama tpaSuma un teritoriala planojuma nodalas 2023. gada 17. ietekmju (troksnis, mirgoSana) parsniegumi naktsmitnés nav sagaidami.
novembra vestulé Nr.8.2/23/1443 noraditajam.
4, Nodrosinat normativajos aktos noteikto un rekomend&to troksna, t.sk. zemas frekfences, robezvertibu Novertets [VN zinojuma 7.2. nodala.
neparsniegSanu VES ekspluatacijas laika.
5. Nodrosinat VES biivnieciba izmantoto celu nestspgju gan biivniecibas darbu gaita, gan péc darbu Izstradajot biivprojektu tiks sagatavoti nosacijumi, kas tiks ieklauti buvprojekta Darbu organizacijas plana.
pabeigSanas. Projektesanas stadija tiks veikta celu apsekosana un to izmantoSanas iesp&ju novertésana, nepiecieSamibas
gadijuma tiks planoti papildu inzeniertehniskie pasakumi.
6. Paredzet VES biivniecibas laika izmantoto grant€to celu atputeklosanu posmos, kas atrodas blakus Izstradajot buvprojektu tiks sagatavoti nosacijumi, kas tiks ieklauti buvprojekta Darbu organizacijas plana .
dzivojamam majam. VES biivniecibas laika raditas puteklu emisijas nepiecieSamibas gadijuma bils iesp&jams mazinat, piemeram,
izmantojot grant&to celu mitrinaSanu.
7. Izvertet savstarpgjas un summaras ietekmes ar lokalplanojuma Limbazu novada teritorijas planojuma Kumulativas ietekmes ir noveértétas IVN zinojuma nodalas 3.2., 7.2.1.,7.3., 7.6.2., 7.6.4., 7.7.1., 7.9.
groziSanai nekustamaja Tpasuma “Senlejas” Salacgrivas pagasta, Limbazu novada paredzeto VES (skatit
https://www.limbazunovads.Iv/lv/jaunums/pazinojums-par-lokalplanojumu-limbazu-novada-teritorijas-
planojuma-grozisanai-nekustama-ipasuma-senlejas-salacgrivas-pagasta-limbazu-novada). Atsaucoties uz
Valsts vides dienesta Atlauju parvaldes 2024. gada 28. novembra Ietekmes uz vidi sakotngjo novertgjumu
Nr.AP24S10382, VES “Senlejas” javerte kopa ar VES Limbazi ka vienots veja parks: sanemot papildus
sertific€to putnu un siksparnu ekspertu nosacijumus par abu darbibu summaro ietekmi (putnu gadijuma
papildus jasniedz ar1 ietekmes noveértéjums uz Natura 2000 teritoriju DP “Salacas ieleja”) un pasakumiem
(piem@ram, vai pasakumi un monitoringi javeic katrai darbibai atseviski vai kompleksi), kuri veicami §ts
ietekmes noverSanai vai mazinasanai.
8. Veikt preciz&jumus un papildinajumus IVN zinojuma atbilstosi iedzivotaju konstatétajam nepilnibam, uz Noraditi ieprieks $1s tabulas 19.sadala.
kuram tika noradits 2024. gada 9. decembra sabiedriskas apspriesanas sanaksmg.
9. Ludzam nemt vera sabiedribas viedokli, kas ir pausts atklataja véstule Latvijas Valsts prezidentam. Pienemts zinasanai.
Latvija kopuma cilveki piesardzigi izturas pret dazadu biivniecibas ieceru IstenoSanu, uzsveram, ka iedzivotaju
lidzdaliba novertejuma procesa pati par sevi un tas ietvaros paustie sabiedribas viedokli un izvirzitas prasibas
neizslédz paredzetas darbibas TstenoSanu, bet gan ir instruments labaku risinajumu mekles$anai.
10. Attieciba uz dabas un valsts nozimes kultiiras pieminekli “Libiesu upuralas” lidzam ieverot $adus Ir papildinats ainavu novert&jums (9. pielikums) un IVN zinojuma 7.7. nodala. Pasvaldibas priekslikums par

nosacijumus:
1) neparedzet turbinas Z8 btivniecibu un samazinat Z9 sparnu garumu (radiusu) lidz 50 m,

2) neparedzet turbinas D16 biivniecibu un samazinat konstrukcijas augstumu turbmam D1 un D2 Iidz 250 m.

3) neparedzet turbinu Z7, Z14, Z11 buvniecibu, pazeminat turbinu Z5, Z6, Z12, Z13 torpa augstumu,
samazinat turbinas Z10, Z15, Z17 sparnu garumu,

4) saglabat koku apaugumu virs pasas LibieSu upuralas,

5) attistit skatu vietu virs dienvidu puses atseguma (pie Kuikulu Svétozolu birzs vietas), izc€rtot apaugumu.

augstumu samazina$anu nav nemts vera.

Ka noradits IVN zinojuma, taja nemts véra gan Novertéjums par paredzétas darbibas ietekmi uz ainavisko vidi
un kulttirvéstures pieminekliem, gan Eiropas zala kursa un Latvijas energétiskas neatkaribas méerki.

2024. gada pienemtaja Ainavu politikas ievieSanas plana 2024.-2027. gadam, mingts, ka: ieverojot Eiropas zala
kursa un Latvijas energgtiskas neatkaribas mérkus, veicot ainavu noveértésana regionala un vietgja meéroga, janem
vera, ka energétiska neatkariba un drosiba ir tikpat svariga un nemama véra ka tirisma un vides aizsardzibas
jomas.

Atbilstosi 2011.gada 19.aprila MK noteikumu Nr.303 "Ziemelvidzemes biosferas rezervata individualie
aizsardzibas un izmanto$anas noteikumi" nosacijumiem, VES parku planots izvietot teritorija, kura atlauts
uzstadit VES bez augstuma ierobeZojuma.

Turbinu un infrastruktiiras biivniecibas laika nav paredzets veikt biivdarbus pie LibieSu upuralam, tadejadi
apaugums tiks saglabats.

Ieteikums par skatu vietu pie Kuikulu Sv&tozolu birzs vietas, izc€rtot apaugumu ir ieklauts 11.1. tabula ka
rekomendgtais pasakums, kas buitu Paredzgtas darbibas vizualo ietekmi kompensgjoss pasakums.

21. Veselibas inspekcijas 2025. gada 17. janvara véstule Nr. 2.4.8.-1./58, VPVB 20.01.2025  Nr. 5-01/109/2025.
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Ar Noteikumu Nr. 16 pedgjiem, 2023. gada 3. novembra grozijumiem, tika palielinati satiksmes radita
troksna robezlielumi, kas it ka nav saistosi iecergtai veja parka ekspluatacijai. Bet arT [IVN Zinojuma ir
konstatéts, ka nav noteikta metodika, ar kadu robezlielumu un kada veida salidzinat summaro troksni, kuru
rada dazadi troksna avoti (VES un satiksmes troksnis) ar at$kirigiem robezlielumiem, tapeéc summarajam
troksnim robezlielumu nav, bet summara troksna iespgjama ietekme biitu javerte, jo pec VES parka
nodosanas ekspluatacija paredzams, ka auto satiksmes intensitate apkartne pieaugs tikai uz véja parka
apkopes un uzturéSanas darbu rékina vien. Ja Latvija nav normativo aktu, kas nosaka noveértésanas kartibu
un robezlielumus, tad janem v&ra esosa pieredze valstis, kuras §1 ietekme ir verteta.

Ir izstradata un pielietota salidzinaSanas metodika: skat. [IVN zinojuma apaksnodalu 7.2.1. Troksna Iimena
izmainu novertg§jums un nozimigums.

2. Inspekcija nepiekrt zinojuma paustajam viedoklim, ja normativi nav parsniegti, nav pamats uzskatit ka bis | PVO vadlinijas troksSna novertejuma ir nemtas vera aktualas - 2022. gada vadlinijas (nav izmantotas 2009.gada
ietekme uz cilvéku veselibu. Inspekcija vers uzmanibu un iesaka nemt véra PVO vadlinijas Eiropai “Night vadlinijas). 2014. gada 7. janvara MK noteikumu Nr. 16 "TrokSna noverté€Sanas un parvaldibas kartiba" tvérums
noise guidelines for Europe”(2009). neierobezo Paredzeto darbibu (atbilstosi novértejuma rezultatiem).

3. Biivniecibas gaita nepieciesams noteikt puteklus samazinoSus pasakumus visa iespgjama ietekmes zona, Ieklauts 11. dala “Risinajumu veidi un pasakumi, kas paredz&ti, lai noverstu nelabveéligu ietekmi uz vidi”.
ieverojot planotas transporta plismas btivmaterialu piegadei un buivtehnikas parvietoSanos, nodrosinot, ka
transporta pliisma tiks virzita pa IVN Zinojuma iezimétiem celiem, nepaplasinot ietekmes zonu.

4, Inspekcija ir konstatgjusi, ka ievades dati nav pievienoti parskatama un sabiedribai neparprotami uztverama | TrokSna aprékinu modela ievades dati, zemas frekvences trokSna aprékinu rezultati un mirgoSanas efekta
forma, ka arT pievienoti tikai VES parka A varianta ievades dati. Dala datu ir pasniegti anglu valoda, aprékinu programmas rezultatu datnes paSas par sevi nesatur paredzetas darbibas ietekmes uz vidi novertgjumu
netulkojot valsts valoda, bez paskaidrojosa teksta. 7. pielikuma tabulas Nr. 4 un Nr. 5 nav ieklauti atbilstosi likuma "Par ietekmes uz vidi novertg§jumu" (turpmak — Novertejuma likums) 17. panta tresaja dala un
model&Sanas dati aprékinu punktam Nr. 17 pie dzivojamas majas “Zvaigznes” (VES Z1). Ministru kabineta 2015. gada 13. janvara noteikumu Nr. 18 "Kartiba, kada noverté paredz&tas darbibas ietekmi uz

vidi un akcepté paredzéto darbibu” 2. pielikuma noteiktajam. Sadu noveértgjumu, ieskaitot aprékinu
atspogulojumu, emisiju avotu fizikalos raksturlielumus, piem&rotos emisiju faktorus, meteorologisko informaciju,
aprekinu rezultatus, to analizi u.c. attiecinamo informaciju, kas saskana ar Ministru kabineta 2014. gada 7.
janvara noteikumu Nr. 16 "Troksna novertéSanas un parvaldibas kartiba" u.c. nosacijumiem un ar atbilstoSam
modelésanas programmam veiktais novertg§jums (arT programmas ievaddati), ir vides troksna, zemfrekvences
trok$na un mirgosanas efekta novértéjuma kopums, - satur Zinojuma tekstuala dala.

Zinojumam pievienoto pielikumu pievienoSanas meérkis ir nodro$inat, lai nepiecieSamibas gadijuma ar identisku
vai lidzvertigu datorprogrammu, kas datu valodu atpazist, aprékinu modeli biitu iespgjams atkartot.

Nemot véra min&to pievienotie failu dati nav uzskatami par sveSvalodu Valsts valodas likuma izpratné: ta ir
ZImju sistéma.

5. VARAM Vadliijas noradits, ka lielo v&ja turbinu radita infraskana parasti nav dzirdama, bet izraisa €ku un | Kaut IVN programma infraskanas novert€jums nav prasits un Latvija [idz §im neviena VES parka IVN nav
cita veida strukturalo elementu vibracijas. Sada veida vibracijas var pastiprinat eso$o trok$na Itmeni. Skanas | veikts, parrobezu ietekmes novértgjuma ietvaros ir sagatavots ari infraskanas novértgjums péc Igaunijas
spiediena limenis frekvencu diapazona zem 10 Hz var parsniegt 60 dB (A) pat 750 m attaluma no vg&ja normativiem (Latvija tadu nav), un péc tiem nekada infraskanas ietekme neparadas ari VES parka “Limbazi”
elektrostacijas. Par jutigiem v&ja parkiem tuvuma esosu €ku elementiem ir uzskatami logi. Logu vibracija tieSa tuvuma: skat. 7.2.3. apaksnodalu.
majoklos, kuros viena no dimensijam parsniedz 10 m, vai arTt majoklos ar nepareizi vai slikti iebiivetiem Sloga par nekvalitativu logu montazu parneSana uz Paredzgtas Darbibas Tstenotaja atbildibu nav saistosa.
logiem var paaugstinat trok$na limeni iekStelpas (loga ramja vibracija izstaros augstakas frekvences troksni).

IVN Zinojuma nav vertéta VES ietekme uz tuvuma esoSo apbiivi no $ada aspekta.

6. IVN Zinojuma troksna piesarnojuma novertgjums veikts vadoties péc Noteikumiem Nr. 16, ieverojot Atbilstosi speka esosajam prasibam, troksnis tiek vertets nemot véra 2014. gada 7. janvara MK noteikumu Nr. 16
Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas planos$anas, izmantoSanas | "TrokSna novertéSanas un parvaldibas kartiba" noteiktas prasibas un robezlielumus.
un apbuves noteikumi” (turpmak — Noteikumi Nr. 240) 163.2. punktu - vgja elektrostacijam, kuru jauda ir Zinojuma izstradatajs izprot komentara biitibu, tomeér atgadinams, ka vadlinijam ir rekomendgjoss raksturs un to
lielaka par 2 MW, attalums no tuvakas planotas v&ja elektrostacijas un v&ja parka robezas lidz dzivojamam piemeérosana jebkura gadijuma ir jasamero ar darbibas Tstenotaja vajadzibam, paredz&tas darbibas merki un
un publiskam &kam ir vismaz 800 m un 163.5. punktu v&ja parka robezu nosaka no malgja v&ja aktualo situaciju.
elektrostacijas torna. VES parku planots izvietot, ievérojot noteiktos minimalos attalumus lidz apbtivei un Savukart darbibai piemerojamai likumdoSanai ir bezierunu raksturs un ta konkrétaja situacijas neierobezo
nenemot véra rekomendacijas Vadlinijas, kas balstitas uz pétijumiem un citu valstu pieredzi - lai samazinatu | Paredz€to darbibu.
troksna, vibracijas un mirgosanas efekta ietekmi uz cilveku, attalumam no v€ja elektrostacijas lidz
dzivojamam majam nevajadzetu biit mazakam par attalumu, kas 5 reizes lielaks neka veja elektrostacijas
maksimalais augstums.

7. Nav ieveroti speka esosa Salacgrivas novada Teritorijas planojuma lidz 2030. gadam Teritorijas Pasreizgjie Latvijas [IVN reglamentgjosSie normativie akti pielauj situaciju, ka IVN tiek veikts darbibai, kura

izmantoSanas un apbiives noteikumu (Redakcija 4.1.) 37.5. punkta nosacijumi jaunu v&ja parku
elektrostaciju izvietojumam: 37.5.2. punkts - no lauku teritorija esosam dzivojamam majam v&ja parku
izvieto ne tuvak par attalumu, kas ir piecas reizes lielaks neka v&ja elektrostacijas maksimalais augstums;
37.5.3. punkts - no ciemu un pilsétu teritorijas eso8as vai planotas blivas dzivojamas apbiives un publiskas
apbiives veja parku ne tuvak par 2 km; 37.5.6. punkts - v§ja parka robezu nosaka no malgjas veja
elektrostacijas torna projekcijas, bet v&ja elektrostacijas attalumu nosaka no v€ja elektrostacijas torna.

neatbilst vietgjas pasvaldibas teritorijas planojumam, Iidz ar to grozijumus teritorijas planojuma var veikt péc
IVN procediiras pabeigSanas. Saskana ar Novertejuma likuma 14. prim panta piektas dalas 1. punktu neatbilstiba
pasvaldibas teritorijas planojumam vai lokalplanojumam nav pamats IVN partrauksanai.

Pagvaldibai normativajos aktos nav dots deleg&jums teritorijas attistibas planoSanas dokumentos, kas tiek
apstiprinati ka saistosie noteikumi, noteikt citu blivniecibas ieceres saturu vai paplasinat to, neka tas jau noteikts
augstaka juridiska speka normativaja akta. Atbilstosi Oficialo publikaciju un tiesiskas informacijas likuma 9.
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panta sestas dalas pirmajam punktam, ja tiek konstateta pretruna starp dazada juridiska sp&ka tiesibu normam, tad
piemero to tiesibu normu, kurai ir augstaks juridiskais speks.

2024.gada 15. novembrT stajas speka Ministru kabineta 2024. gada 12. novembra noteikumi Nr. 711 “Grozijumi
Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumos Nr. 240 ”Visparigie teritorijas plano$anas, izmantoSanas un
apbiives noteikumi”, kuri precizé 53.5. apakSpunkta un 161. punkta regulgjumu paredzot, ka VES izvietoSanai
meZu teritorija (M) nav nepiecieSams noteikt indeksétu apakszonu, kas savukart lauj neizstradat lokalplanojumus,
nemot véra, ka konkréto VES izvietojumu nosaka IVN) procesa laika. IVN rezultata tiek izstradati konkréti
risinajumi konkrétai situacijai, ietverot pielaujamos attalumus Iidz dzivojamam un publiskam €kam, jo noteikumu
Nr. 240 regul&jums noteic tikai minimalo pielaujamo attalumu

8. Ievérojot Vadlinijas rekomend&to un parskatot IVN Zinojuma 8. pielikumu par mirgo$anu un kadastrs.lv Skat. ieprieks€jo atbildi ar paskaidrojumu.
pieejamos datus par apbiivi, Inspekcija ir konstat&jusi, ka VES parka ietekmes teritorija ir vairak ka 42
viensetas (A un B varianta), vel ir atseviskas dzivoklos sadalitas daudzdzivoklu majas, viesu majas un
iesp&jamas/atlautas apbiives teritorijas, kas VES parkam atrodas tuvak ka rekomendets Vadlinijas (attalums
ir 5 reizes lielaks neka v€ja elektrostacijas maksimalais augstums) un noteikts speka esosajos Salacgrivas
novada Teritorijas planojuma lidz 2030. gadam Teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumos.

9. Vides troksna raditaji butu janoverte saskana ar Noteikumu Nr. 16 1. pielikuma 1.4.2. punktu - aprékinu veic | Vides trok$na raditaji ir noverteti atbilstosi gan MK noteikumiem Nr.16 "Trok$na noverté$anas un parvaldibas
akustiskajai planosanai un trok$na zongsanai vai citam merkim (piemeram, izstradajot lauku apvida, kur ir kartiba", gan PVO vadlinijam (2022.gada redakcija). IVN zinojuma 7. pielikuma ir atrodams detals novertgjums.
vienstava ekas, vietgja meéroga pasakumus, lai mazinatu troksna ietekmi uz konkrétam ekam, vai veicot
detalizetu trok$na kart€Sanu ierobezota rajona, lai noteiktu troksna iedarbibu uz katru atsevisku majokli), var
izveleties citu augstumu, tacu tas nedrikst biit mazaks par 1,5 m virs zemes. Akustiska planoSana ir
paredzama troksSna kontrol€Sana, izmantojot planotus pasakumus, piemé&ram, teritorijas planosanu, satiksmes
sistému projekteSanu, satiksmes planoSanu, ka art troks$na samazinasana, veicot skanas izolacijas pasakumus
un kontrol&jot troksni ta raSanas avota.

10. Saskana ar Ministru kabineta 2023. gada 31. oktobra noteikumu Nr. 618 “Grozijums Ministru kabineta 2014. | IVN zinojuma 7. pielikuma dots detals trok$na novértgjums. Nedaudzas teritorijas bez majam, bet ar dzivojamo

gada 7. janvara noteikumos Nr. 16 “Trok$na novértésanas un parvaldibas kartiba” 2. pielikuma 3.2. un 3.3.
punktu, lauku apvidi lauksaimniecibas zeme@s vides troksna Iimena atbilstibu troksna robezlielumiem
janoverté dzivojamas apbiives teritorija, kas registréta Nekustama ipaSuma valsts kadastra informacijas
sistéma ka apbiives zeme, un 2 m attaluma no fasades, kura ir visvairak paklauta troksna iedarbibai un ta ne
vienmer biis dzZivojama maja, ka arT novertgjot vides troksna robezlielumus, nem vera pasvaldibas teritorijas
planojuma noteikto galveno (primaro) teritorijas izmantosanas veidu, kas atbilst attiecigajai $a pielikuma 1.
punkta min&tajai apbiives teritorijas izmanto$anas funkcijai.”.

apbuvi ka atlautu lietosanas veidu, ir atseviski parbauditas, un PVO trok$na mérklielumu parsniegumi tajas nav
sagaidami: skat. turpinajuma 3 kartes.
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&R Enviroprojekts

Karte sagatavota izmantojot:
- LGIA ortofoto karte, 7./8. ciklu mozaika;
- VZD kadastra informéacijas sistémas atvértie dati.

Karte sagatavota LKS92 TM koordnatu sistéma.
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Vienstava un divstavu daudzdzivokJu maju
apbiive + pilniba sadalits dzivoklu pasumos
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Zeme, uz kuras galvena saimnieciska darbiba
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Zemes vienibu robeza
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&R Enviroprojekts

Karte sagatavota izmantojot:
- LGIA ortofoto karte, 7./8. ciklu mozaTka;
- VZD kadastra informécijas sistémas atvértie dati.

Karte sagatavota LKS92 TM koordnatu sistéma.
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Karte sagatavota izmantojot:
- LGIA ortofoto karte, 7./8. ciklu mozaika;
- VZD kadastra informécijas sistémas atvértie dati.

Karte sagatavota LKS92 TM koordnatu sistéma.
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— 35 Vienstava un divstavu daudzdzivoklu maju
— 4() apbiive + pilniba sadalits dzivok]u ipaSumos
— 45 [] Vienstava un divstavu daudzdzivoklu maju
— 50 apbuve
Individualo dzivojamo maju apbuve
55 + pilniba sadalits dzivoklu ipasumos
w— G0 [ Individualo dzivojamo maju apbiive
— G5 Zeme, uz kuras galvena saimnieciska darbiba
70 ir lauksaimnieciba + pilniba sadalits dzivoklu
75 TpaSumos
Zemes vienibu robeza
Il Esosa bive

Inspekcija vers uzmanibu, ka normativajos aktos nav noteikta iestade, kas pec VES nodosanas ekspluatacija | Atbilstosi 2010.gada 30.novembra MK noteikumu Nr.1082 "Kartiba, kada piesakamas A, B un C kategorijas
veiks VES uzraudzibas darbibas. Ieverojot Iidzsingjo praksi, Inspekcija normativajos aktos noteiktaja piesarnojosas darbibas un izsniedzamas atlaujas A un B kategorijas piesarnojoso darbibu veikSanai" prasibam
kartiba, pamatojoties uz iesniegumu, varétu veikt VES darbibas kontroli, lai noteiktu, vai ir ieveroti trokSna
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robezlielumi iekstelpas (pie aizvertiem logiem un durvim). P&c v&ja parka biivniecibas iesp&jamo vides
troksna robezlielumu parsniegSanas gadijumos bis ierobeZotas iespgjas veikt prettroksna pasakumus, kadus
parasti Inspekcija nosaka saimnieciskas darbibas veicgjiem.

v&ja parkam "Limbazi" buis jasanem C kategorijas piesarnojosas darbibas apliecinajums, kura bus noteiktas vides
aizsardzibas prasibas. To uzraudzibu veiks Valsts vides dienests.

12. Rekomendgjam troksna ietekmes modeleéSanu veikt visam potenciali ietekm&tam viensétam un teritorijam ar | IVN zinojuma 7. pielikuma ir atrodams detals novert€jums. Nedaudzas teritorijas bez majam, bet ar dzivojamo
atlautu apbiivi, esosas situacijas saglabasanai teritorijas, kuras troksna raditaji atbilst Noteikumu Nr. 16 un apbuvi ka atlautu lietoSanas veidu, ir parbauditas: PVO trok$na merklielumu parsniegumu nav: skat. ieprieks 3
speka esosa teritorijas planojuma prasibam, lai preventivi nodro§inatu, ka nav sagaidama situacijas biitiska kartes.
pasliktinasanas.

13. V¢gja parka “Limbazi” atsevisku VES izvietojums, augstuma un jaudas parametri (VES Z1, 22,79, Z16, DS, | Rekomendacija sakrit ar [IVN zinojuma ieklautas informacijas vertésanas pieeju (IVN ir versts uz vides, veselibas

D9) jaizraugas tada veida un attaluma no dzivojamas apbives, kur tam biis vismazaka negativa ietekme uz
cilveku labsajiitu un veselibu, ta dal&ji samazinot ar1 kop&jo negativo spriedzi sabiedriba attieciba pret veja
parku buivniecibu novada teritorija.

un dabas aizsardzibas jautajumu izvertesanu).

22. Fiziskas personas 2024. gada 23. decembra iesniegums (Biroja registréts 27.12.2025. ar reg. Nr. 1-07/3562/2025).

Ludzam neparedzet v&ja parku biivniecibu $aja meza teritorija, lai neiznicinatu novada iedzivotajiem svarigu
rekreacijas vietu.

Pienemts zinaSanai. P&c v&ja parka izbtives nebiis ierobezojumu, teritorija varés brivi parvietoties, t.sk. to
izmantot rekreacijas vajadzibam.

23. Fiziskas personas 2024. gada 23. decembra iesniegums (Biroja registréts 27.12.2025. ar reg. Nr. 1-07/3563/2025).

1.

Tuvakais VES Z1 paredzets 0,93 km attaluma. Atzinuma noradits, ka tas butiski ietekm&s publiski pieejamo
skatu uz Cepla vietu no DA. Z1 ir ar1 vizuala ietekme uz Salacas pilskalnu.

Neskatoties uz to, ka objekts ieklauts darba uzdevuma no NKMP un ainavu eksperts rekomende neparedzet
Z1 bivniecibu, rekomendacija nav nemta vera.

Noradits, ka objekts atrodas fiziskas personas IpaSuma, nav tiirisma objekts un nav potencials tadam kliit.
Radas jautajums, kadg] $ads apgalvojums par zemes Ipasnieka nakotnes planiem tiirisma joma, ja neviens
nav to jautajis. Ka ainavu eksperts noradijis sava zinojuma, Sv&tupi uzskata ka atpiitas laivu braucienu
pieredzei vienu no piemérotakajam mazajam upém. Seit ir potencials ka tiirisma objektam Gdenstiirisma
cienitajiem, gan velotlristiem pa celam uz LibieSu upuralam. Neparedzet Z1 biivniecibu.

IVN Zinojuma nemts véra gan Novertgjums par paredzetas darbibas ietekmi uz ainavu (9.pielikums), gan Eiropas
zala kursa un Latvijas energétiskas neatkaribas mérki. Ainavu eksperta novértgjumam ir rekomendgjoss raksturs.
Darbibas TstenoSana saistosi bis EVA izsniegtaja atzinuma ietvertie nosactjumi.

Ka noradits IVN zinojuma, taja nemts véra gan Novertéjums par paredz&tas darbibas ietekmi uz ainavisko vidi
un kultirvéstures pieminekliem, gan Eiropas zala kursa un Latvijas energétiskas neatkaribas méerki.

2024. gada pienemtaja Ainavu politikas ievieSanas plana 2024.-2027. gadam, mingts, ka: ieverojot Eiropas zala
kursa un Latvijas energetiskas neatkaribas mérkus, veicot ainavu noveértésana regionala un vietgja meéroga, janem
vera, ka energgtiska neatkariba un drosiba ir tikpat svariga un nemama véra ka ttirisma un vides aizsardzibas
jomas.

Skattt IVN Zinojuma 7.7.1.nodalu.

24. Fiziskas personas 2024. gada 23. decembra iesniegums (Biroja registréts 27.12.2025. ar reg. Nr. 1-07/3564/2025).

1. IVN zinojuma sabiedriskaja apsprieSana uz dalibnieku jautajumiem par v&ja turbinu skanas parsniegSanu IVN zinojuma 7. pielikuma ir atrodams detals noveértgjums. VES parka “Limbazi” IVN PVO mérklielumi tiek
tika sniegtas atbildes, ak ieveroti PVO ieteikumi un maksimalu pielaujama norma 45 dB ir ka v&ja Salkona ieveroti, detalizéta informacija ir sniegta IVN zinojuma trok$nu pielikuma. IVN autori nevar komentgt, vai PVO
un ieteikts aizbraukt uz Targales VP tur ko saklausit. Kontaktgjoties ar Targales iedzivotajiem dzirdamas merklielumi tiek ieveroti citu veja parku [VN zinojuma izstrade.
gluzi pretgjas domas.

Lidzigi uzskatu mums tuvaka esosa parrobezu VES apkartnes iedzivotaji. Avots: news.err.ee no 03.12.2024.

2. Véstule turpmak sniegts apraksts par pasreizgjo situaciju Igaunijas Saardes pasvaldiba eso$aja v€ja parka un | Attieciba uz $o jautajumu noradams, ka tiek aktivi sekots lidzi notiekoSajam Saardes pasvaldiba VES parka
jautats vai lidzigs scenarijs neveidotos planotaja VES Limbazi? “Limbazi” IVN tiek veikts metodiski pareizi un neatkarigi no situacijas, kas izveidojusies Saardes v&ja parka

gadijuma.

3. VES parka projekts tie$i un neparprotami aizskar Satversmé noteiktas iedzivotaju pamattiesibas taja skaita — | Latvijas Republikas tiesiskais regulg&jums ir vérsts uz sabiedribas labbitibas un attistibas, tostarp energgtiskas

tiesibas dzivot labveliga vide. Izlasot ar VP projektu saistito dokumentaciju, viennozimigi redzams, ka
labveliga vide nebiis ne cilvékiem, ne dzivniekiem, ne augiem.

drosibas un neatkaribas veicinasanu.

Ieverojot Valsts parvaldes iekartas likuma 10. panta piektaja dala nostiprinato labas parvaldibas principu, v&ja
elektroenergijas razosanas iekartu ievesana, ko nosaka Latvijas Republikas tiesiskais reguléjums energétika, nav
uzskatams par neatbilstoSu Satversmei, kameér Satversmes tiesa $adu spriedumu nav pienémusi.

Neviena tiesibu norma, arT Satversmes 115.pants, kas paredz tiesibas dzivot labveliga vid€, negarante tiesibas uz
nemainigu vidi. Lidz ar to nav pamata uzskatit, ka zongjuma maina teritorija nebiitu pielaujama. Tada arT ir
planosanas biitiba — izlemt par teritorijas attistibu nakotné. (SKA-77/2018, 15.punkts).

25. Fiziskas personas 2024. gada 23. decembra iesniegums (Biroja registréts 27.12.2025. ar reg. Nr. 1-07/3565/2025).

1. Krauk]u celu izmanto viens€tu un zemes tpasnieki, lai noklutu savos privatipasumos. Dala no §T cela ir Ir precizéts tiesiskais reguléjums attieciba par véja energijas komersantiem piederoSu objektu aizsargjoslam.
pasvaldibas Tpasums. 134 m no cela ir paredz&ta VES Z1 buvnieciba, tas aizsargjoslas radiuss ir 450 m. Saskana ar 2022.gada 6.oktobra grozijumiem Aizsargjoslu likuma - drosibas aizsargjosla ap véja elektrostacijam
Tatad cel$ atrodas aizsargjoslas teritorija. ir atcelta.
Kads ir apdraudg&jums ziema ledus kriSana no lapstinam Vides riski, taja skaita ar1 apledojums, ir vertéti IVN zinojuma 5.3. nodala.

2. IVN noradits, ka apdraud&jums ir arT ugunsgréeki un ka starptautiski akredit&tas sabiedribas norada Vides riski, taja skaita art ugunsgreku riski ir verteti IVN zinojuma 5.3. nodala.

ugunsgréku izcelSanas gadijumus 1 VES no 2000/gada laika. Risks aizdegties pastav jebkurai turbinai, ar
Z1. riska mazinasanas pasakumos ieklauts punkts, ka potenciali apdraudgtai teritorijai jaierobezo piekluve.
Ka darit $aja gadijuma — neparvietoties pa celu un neatrasties Ipasumos?

Kategoriski prasam nonemt turbinas Z1 biivniecibu, lai neapdraudétu iedzivotaju dzivibas.
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26. Fiziskas personas 2024. gada 26. decembra iesniegums (Biroja registréts 27.12.2025. ar reg. Nr. 1-07/3566/2025).

1. Pasvaldibas planojuma ka nozimigas ainavas vai to elementi saraksta ir upju t.sk., Salacas, Sv&tupes, IVN Zinojuma nemts véra gan Novertgjums par paredzetas darbibas ietekmi uz ainavu (9.pielikums), gan Eiropas
Jaunupes ainavas. Sis upes atrodas vairaku planoto VES tuvas redzamibas zona. Saraksta ir arf mazo upisu zala kursa un Latvijas energétiskas neatkaribas mérki. Ainavu eksperta novertgjumam ir rekomendgjoss raksturs,
nozimigas ainavas, t.sk., Vedamurgas, kuras tiesa tuvuma paredzetas turbinas Z5, Z6, Z13 izbiive. Nonemt skatit IVN Zinojuma 7.7.1. nodalu. Darbibas 1stenosSana saisto§i EVA izsniegtaja atzinuma ietvertie nosactjumi.
$o turbinu biivniecibu.

2. Zinojuma noradits, ka laivu noma “Lacu laivas” noskaidrots, ka laivoSana pa pargjam up&m, iznemot Salacu | IVN Zinojuma nemts véra gan Novertgjums par paredzetas darbibas ietekmi uz ainavu, gan Eiropas zala kursa un
nav populara. Sada informacija ir maldinoga. Darbojas vél citas laivu nomas, ka ar liela dala pargajusi uz Latvijas energetiskas neatkaribas mérki. Ainavu eksperta noveértéjumam ir rekomendgjoss raksturs un ieteikumi
supiem, izmanto savu inventaru. Udenstiirisma palielina$anos pedgjos gados noverojusi arT apkartjo maju nemti vera, skatit IVN Zinojuma 7.7.1. nodalu. Darbibas TstenoSana saistosi EVA izsniegtaja atzinuma ietvertie
iedzivotaji. Uzbuvgjot VES, tiirisma nozare tiks negativi ietekméta vai pilniba iznicinata, kas ietekmes ar1 nosactjumi. VES redzamiba no upes ir subjektivs vertgjums, kas tiesa veida neietekme laivosanu vai
novada attistibu. parvietoSanos pa upi ar citiem peldlidzekliem. Zinojuma noradits: ”laivoSana pa pargjam upeém ir loti atkariga no

tidenslimena un upes tiribas ($k&rslu esamibas) un tapéc nav tik populara.” (6.5.3.nodala). Ir parprasts [IVN
zinojuma rakstitais.

3. Svetupes posma lejpus m. Zvaigznes turbina Z1 atrodas 730 m attaluma un ir vizuali domingjoss elements Dalgji nemts véra: Z7 netiek paredzeta. [IVN Zinojuma nemts vera gan Novertejums par paredzetas darbibas

ainava. Nonemt turbinas Z1 buvniecibu.

Sava zinojuma ainavu eksperts norada, ka turbina biitiski ietekme ainavu ka profilgjoso aizsargajamo veértibu
un norada — nemot vera laivosanas virzienu un upes meandrgjoso tec€jumu, nevajadzetu paredzet Z1 un Z7
buivniecibu. Tas atbilstu arT novada domes stratégiskaja planoSana minétai upju ainavu saglabasanai un
tidenstiirisma vajadzibam.

ietekmi uz ainavu, gan Eiropas zala kursa un Latvijas energétiskas neatkaribas mérki. Ainavu eksperta
novért€jumam ir rekomendgjoss raksturs un ieteikumi nemti véra, skatit IVN Zinojuma 7.7.1. nodalu. Darbibas
Isteno$ana saisto$i EVA izsniegtaja atzinuma ietvertie nosacijumi.

VES redzamiba no upes ir subjektivs vertgjums, kas tiesa veida neietekmé laivoSanu vai parvietoSanos pa upi ar
citiem peldlidzekliem.

27. Fiziskas personas 2024. gada 26. decembra iesniegums (Biroja registréts 27.12.2025. ar reg. Nr. 1-07/3567/2025).

1.

Uz vgja parka attistitajiem uzdoto jautajumu, par VP tuvuma atrodosos Tpasumu vertibu izmainam,
konkretas atbildes netiek sniegtas, par $o jautajumu pres€ ir lasami citu valstu petijumi un publikacijas. Vai
ties$am Latvija Sis dzivotajiem tik svarigais jautajumus netiek pétita ietekme uz ipaSuma vertibu nav zinama?
www.affarsvarlden.se/kronika tika publicéts Zviedrijas karaliska Tehnologiju instittita p&tnieku H.Vestlunda
un M.Vilhemsona 2021.gada analiz&tais 97299 majoklu pardosanas gadijums. P&tijums atbilst
starptautiskajiem pétijumiem $aja joma. Tiek zaud@ti 20% no TpaSuma vertibas. Jau aizdomas, ka tiks biivéts
v&ja parks, vértibu pazemina. Ipa§uma vértiba tiek ietekm@ta jau 8 km attaluma un jo tuvak v&ja turbinai, jo
ietekme eksponceali palielinas. Ipa$umi 2 km attaluma zaudé 19-23% no savas vértibas. P&c petnieku
domam vel tuvak esosie Tpasumi prakse varetu bt kluvusi nepardodami, tadel nav ieklauti statistika.
Zviedrijas nodoklu agentiira paverusi iesp&ju pazeminat novert&juma vertibu VES tuvuma esoSiem
1pasumiem. Tas, ka iestade $adi rikojas liecina, ka cenas ir realas un ir griiti noverst ipaSuma vertibu
samazinajumu. Ietekmé iet runa par v&ja generatoru skanu, gaismu, ari zaudétajam dabas vertibam un tas
rada, ka $is jautajums jaizmekl€ vél riipigak.

Planota VP tuvuma eso$o Ipasumu saimnieki nevélas savu tpasumu vertibu krisanos un ltidz neparedzet VP
izblvi.

Galvena VES attistibas socialekonomiska ietekme, kas netiek novertéta kvantitativi, ir ictekme uz VES attistibas
teritorija atrodoSos nekustamo TpaSumu veértibu. Nemot vera, ka Latvija nav veikti pétijumi par VES attistibas
ietekmi uz nekustama TpaSuma vértibu, Autori ir veikusi starptautiskas pieredzes izvertéjumu. Arvalstis, t.sk.
Eiropas valstts, kuras ir ilgaka pieredze ar VES attistibu, ir veikta virkne p&tijumu, kuros ir veikts VES attistibas
ietekmes uz VES piegulosajas teritorijas atrodoSos nekustamo IpaSumu vertibu novertgjums.

IVN izstrades ietvaros Autori ir analizgjusi Zviedrijas p&tnieku Hans Westlund un Mats Wilhelmsson 2021. gada
veikto pétijuma “The Socio-Economic Cost of Wind Turbines: A Swedish Case Study” (turpmak — Petijums),
kurs ir veikts, izmantojot informaciju par veiktajiem nekustamo Ipasumu darfjjumiem, savietojot darijjumos
iesaistto pasumu lokaciju ar VES novietojumu, rezultatus.

Tapat ka citi l1dzigi petijumi, min&tais P&tfjums ir balstits uz Sherwin Rosen sniegto hedonisko cenu modelu
teoretisko ietvaru , kur$ paredz, ka noteiktos apstaklos attieciba starp Tpasuma cenu un ta vertibu ietekmg&josajiem
atribiitiem var tikt interpretéta ka robezgataviba maksat (anglu val. willingness-to-pay) noteiktu cenu par noteikta
IpaSuma iegadi. IpaSuma vertibu ietekmgjosie atribiiti galvenokart attiecas uz paSumam piemito$ajam Tpasibam
ka lielums un kvalitate, vienlaicigi kapitaliz&jot dazada veida &rtibas vai trukumus, pieméram, atrasanos VES
tuvuma, kuras rada pozitivas vai negativas sekas.

P&tijuma autori norada, ka petijuma ir izmantoti visparigu datu masivi, kas satur noteiktu darfjuma cenas un
Ipasuma vertibu ietekmgjoso atribtitu informaciju, neanalizgjot So atriblitu savstarpgjo ietekmi, piem&ram, to, ka
Ipasuma tuvums VES nozime ta attalinatu novietojumu pret urbanajiem centriem, kas ar7 ietekme TpaSuma
vertibas samazinasanos. Proti, PEtljuma autori a priori pienem, ka vienigais analiz€jamais TIpasuma vértibas
atributs ir ta novietojums pret VES. Vienlaicigi P&tijuma autori analiz€ izmanto datus par noteiktu laika
nogriezni, bet neanalize tos laika griezuma, kas biitu saistits ar katras atseviskas VES attistibu, proti, nenosakot
darfjuma cenas korelaciju ar noteiktu VES attistibas dzives cikla stadiju. PEtijjuma autori arT norada uz
endogenitates problemu, proti, ka pastav risks, ka v&ja turbinas ir novietotas mazak pievilcigas vietas ar zemaku
Ipasumu vertibu, ka rezultata parametru apl€ses par IpaSumu atrasanas vietu v&ja parka tuvuma, salidzinot ar
teritorijam, kuras nav izvietotas VES, paraditu acimredzami negativu korelaciju.

Lai p&c iespgjas izvairitos no nekorektas p&tijumu rezultatu attiecinasanas uz VES attistibas projekta teritorija
esosajiem TpaSumiem, Autori izmanto Iidz $im apjomigakas izpetes, kura ir veikta Amerikas Savienotajas ValstTs,
un, kuras ietvaros ir noveértéta VES attistibas ietekme uz 34 pavalstis atrodosos 500 000 nekustamo TpaSumu
vertibu 15 gadus ilga laika perioda (no 2005. Iidz 2020. gadam), rezultatus. Mingtas izpétes datu kopa aptver
laika posmu no Cetriem gadiem pirms VES attistibas darbibas uzsaksanas (VES attistibas izzinoSanas periods)
projekta teritorija lidz vairak neka sesSiem gadiem péc VES darbibas sakuma.

Kopuma izpétei ir $adi galvenie atzinumi:

. Dzivojamo maju pardoSanas cenas, kas tiek ietekm@tas pec VES attistibas izzinoSanas perioda, attiecas
tikai uz Tpa§umiem, kas atrodas 2 judzu (~ 3,2 km) radiusa no VES attistibas vietas, un pat tad ietekme uz
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IpaSumiem 1 - 2 judzu radiusa (~ 1,6 - 3,2 km) pieredz daudz mazaku ietekmi, neka uz tiem, kas atrodas tiesa
VES tuvuma;

. Dzivojamajam majam, kas atrodas 1 jiidzes (~ 1,6 km) radiusa no VES, péc pazinojuma par jauna VES
projekta attistibu vértiba samazinas par aptuveni 11%, salidzinot ar hipotetiskajiem Tpa§umiem, kas atrodas 3 - 5
judzu (~ 4,8 - 9,0 km) attaluma. Tomé&r tas ipaSuma vertibas, kuras VES attistibas ietekmg ir saskarusas ar
samazinajumu, atri atgist visus zaud&jumus, atgriezoties ar inflaciju korigétaja limeni pirms VES attistibas
izzinoSanas tr1s lidz piecu gadu laika peéc VES darbibas uzsaksanas .

28. Fiziskas personas 2024. gada 26. decembra iesniegums (Biroja registréts 27.12.2025. ar reg. Nr. 1-07/3568/2025).

1.

Likuma par ZBR (4. pants *6) teikts, ka javeicina kulttiras vertibu saglabasanu teritorijas ilgtspgjigai
attistibai. NKM parvalde noradijusi, ka izstradajot IVN, nepiecieSams veikt papildus kompleksu
kultiirv@sturisko vertibu apzinasanu paredzeto darbibu zona un izvertét ietekmi uz kultiirvésturisko
mantojumu kopuma, ne tikai atseviski $1s vestures piemineklus.

Vidzemes libiska centra kulttiras biedribas “Make art” struktiirvieniba veéstuleé Limbazu novada domei un
NKMP uzsvéra, ka svarigi nemt vera, ka LibieSu Upuralas veikti starptautiski nozimigi liela apjoma
arheologiski p&tfjumi tiesi par libiska mantojuma zelta periodu 13.-14.gs., kas nozimg, ka ari turpmak
vismaz 20 km radiusa javeic pastiprinata Iibiska mantojuma izpé&te. 2023. gada novembr1 VP ierikotajiem e-
pasta véstul€ noradits, ka VP paredz&ta teritorija, Kilzuma meza atrasts vesturisks objekts, kas nav apsekots.
Miisu valsts pamatlikuma Satversmé teikts, ka Latvijas identitati Eiropas Kulttrtelpa kops senlaikiem veido
latvieSu un Iibiesu tradicijas (...).

Laika, kad Kurzemes Iibiesi tiek godati, vinu teritorija ar valdibas parstavju klatbiitni tiek izvietotas norades
libiesu valoda, Seit paredzets izpostit Vidzemes libiesu kulturtelpu.

Neskatoties uz vidu minéto, IVN zinojuma *7 rakstits NAV PAMATA PROGNOZET, ka paredzéetas
darbibas teritorija butu sagaidami senlietu atradumi.

Seit redzams VP ierikotaju izpratnes triikums par kultiiras mantojuma nozimi Latvija ka nacionalas valsts
attistibu ilgtermina. Ta ir libieSu tautas zaimoSana.

7. nodalas ievada ir aprakstita riciba, ja biivdarbu laika atklaj arheologiskus vai citus objektus ar kultiirvésturisku
vertibu.

29. Fiziskas personas 2024. gada 28. decembra iesniegums (Biroja registrets 02.01.2025. ar reg. Nr. 1-07/5/2025).

1.

Putnu eksperts norada, ka turbinas Z1 un Z2 atrodas tidenstilpes t.i. upes tuvuma, kas ir potencials Tpasi
aizsargajamo putnu sugu (ir fiks€tas) piem., niedru liju, zivju &rgla, melna starka piesaistei

Noradits, ka niedru lijas ligzdoSana galvenokart saistita ar mitrajiem, 1pasi niedrajiem. Tiek piemerotas 1000
m buferzonas. Ka ir §inT gadijuma, ja Z1 attalums l1dz Sv&tupei pie majas Zvaigznes ir 730 m?

Vadlinijas rakstits, ka melnie starki baribas mekl€jumos var apmeklet fidensteci un fidenstilpes vairak neka
20 km no ligzdoSanas vietam. Putnu eksperta zinojuma noradits, ka gar Vedamurgu jasaglaba 100 m zona
melna starka baroSanas vietam. Ka tas tiks izdarits, ja IVN zinojuma teikts, ka 50 m platuma noteiktas upes
aizsargjoslas var€tu tikt skartas izbiivgjot infrastruktiiras objektus?

Putnu eksperts ir noteicis ietekmi mazinoSos pasakumus: VES apturéSanas kameru sistémas, darbibas
ierobezojumi saskana ar pirmsbiivniecibas monitoringa rezultatiem, janovers sadursmes ar planétajputniem.
NosacTjums par Z1 un Z2 ir nemts vera (skatit 12.pielikumu), skat. IVN Zinojuma 7.6.3.nodalu.

Nemta véra putnu eksperta noteikta rekomendacija: “gar Vedamurgu saglabata 100 m aizsardzibas zona”, skat.
6.4.5.tabulu un 8.1.attelu, kur redzamas VES atraSanas vietas. Neviena no rekomendétajam VES neatrodas
Vedamurgas 100 m aizsardzibas zona.

30. Fiziskas personas 2024. gada 29. decembra iesniegums (Biroja registréts 02.01.2025. ar reg. Nr. 1-07/6/2025).

1.

IVN zinojuma apsprieSanas sanaksme uz dalibnieka jautajumu, kapec VES “Limbazi” buvnieciba tiek
planota pie Salacas un Sv&tupes, atbilde bija, ka ta netiek planota pie Sv&tupes. Vai tad 730 m Iidz 300 m
augstai VES (Z1) neskaitas pie Svétupes? Upei, kura atbilst biotopam 3260 — upju straujteces un dabiskie
upju posmi.

Biotopu un sugu eksperti ir veikusi VES Z1 izbtives teritorijas novietojuma novertejumu, ietekme uz biotopu
3260 Upju straujteces un dabiskie upju posmi nav sagaidama.

31. Fiziskas personas 2024. gada 29. decembra iesniegums (Biroja registréts 02.01.2025. ar reg. Nr. 1-07/7/2025).

1.

NR avizes intervija J.Urtans uzsvera, ka paredz&tie 800 m no dzivojamam majam ir vél ar rezervi un turbinu
ietekmes pilnigi nav jutamas.

Sis apgalvojums nesaskan ar citu valstu pieredzi 4.2. rekomendacijas. VES izvietojumam pamatojoties uz
citu valstu pieredzi, papildus rekomend€ nemt vera §adus nosacijumus — attalumam no VES lidz
dzivojamam majam nevajadz&tu biit mazakam par 500 m vai par attalumu, kas 5 reizes lielaks neka VES
maksimalais augstums, lai samazinatu troks$na, vibracijas un mirgosanas ietekmi uz cilvékiem.

Somija zinatnieki nonakusi pie svariga slédziena, ka riska zona pieaug palielinoties turbinu augstumam.
Likumdosana vajadzgtu veikt izmainas un paredzet attalumu no VES Iidz dzivojamai majai atkariba no VES
augstuma, nevis visiem augstumiem vienadu attalumu — 800 m.

Polija tiek piemérots 10 H likums no 2016.g. Turbinas no dzivojamam majam vai nacionaliem pieminekliem
drikst buivet 10 reizes talak par to garumu. Identisks likums ir Bavarija.

Vai uz v&ja parku blakus esoSo viens€tu iedzivotajiem neattiecas Satversmé noteiktas iedzivotaju
pamattiesibas, t.sk. dzivot labveliga vide?

Zinojuma autori izprot sabiedribas izteiktas bazas, tomér vérsam uzmanibu, ka ieverojot Valsts parvaldes iekartas
likuma 10. panta piektaja dala nostiprinato labas parvaldibas principu, v€ja elektroenergijas raZzoSanas iekartu
ieveSana, ko nosaka Latvijas Republikas tiesiskais regul&jums energétika, V&ja parka biivnieciba un ekspluatacija
paredzeta nemot vera un ieverojot Latvijas Republikas aktualo likumdosanu. Paredzeta darbiba nav atzistama par
neatbilstosu Satversmei.

Latvijas Republikas tiesiskais regul&jums ir vérsts uz sabiedribas labbitibas un attistibas, tostarp energgétiskas
drosibas un neatkaribas veicinasanu.

Laika gaita tiesiskais regulg&jums var tikt mainits un attiecigi, atbilstosi Satversmei, tas neparedz personai tiesibas
uz nemainigu apkartgjo vidi.
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32. Cetrpadsmit fizisku personu 2024. gada 29. decembra iesniegums (Biroja registréts 02.01.2025. ar reg. Nr. 1-07/8/2025).

1.

Vestul€ noradits, ka Sie iedzivotaji ir pret VES izbtvi Limbazu novada.

Pienemts zinasanai. Paredzetas darbibas ieceres IstenoSanas procesa sabiedribai ir tiesibas aktivi [idzdarboties un
verst gan uzraugoso institliciju, gan tre§as personas uzmanibu uz jautajumiem, kuri to satrauc.

IVN gaita ir izverteta paredzetas darbibas iespgjama ietekme uz vidi un tas butiskums, apsvertas iespgjas, ka to
mazinat, ka ar1 paredzeti konkréti nosacijumi, kas darbibas ierosinatajam janem véra turpmakaja projekta
IstenoSanas gaita. Mingtais citstarp aptver arl vert€§jumu par tiem sabiedribas iebildumiem, kas attiecas uz
paredzetas darbibas 1stenoSanu konkrétaja vieta. Sabiedribas (iedzivotaju un kompetento institiiciju) iebildumu
sakara ir [IVN zinojums, ka arT Sos iebildumus detalizgti paredzets vertet ari EVA atzinuma. Savukart, izvertgjot
Sos iebildumus, EVA ir kompetenta secinat, ka paredz&ta darbiba tas iecerétaja vieta nav vai ir pielaujama,
ieverojot atzinuma un attiecigi paredzetas darbibas akcepta izvirzitos nosacijumus.

33. Fiziskas personas 2024. gada 29. decembra iesniegums (Biroja registréts 02.01.2025. ar reg. Nr. 1-07/9/2025).

1.

IVN zinojuma apsprie$anas sanaksmes dalibniekiem tika paskaidrots, ka ta bis ISLAICIGA atmeZo$ana. Ka

to saprast? Vai vgja parka ierikotaji atjaunos $o 1pasSuma dalu, vai koki ataugs atrak?

Var rasties situacija, ka mutvardos izteikta informdcija tiek parprasta, tadel skaidrojam, ka saskana ar
"Energétiskas drosibas un neatkaribas veicinasanai nepiecieSamas atvieglotas energoapgades biivju biivniecibas
kartibas" likuma 9. pantu - ja v&ja elektrostacijas bivé uz meza zemém, atmezosanas izraisitas negativas sekas
kompensé ar apmezo$anu. Skat. IVN zinojuma 5.4. nodalu un 5. pielikumu.

34. Fiziskas personas 2025. gada 2. janvara iesniegums (Biroja registréts 02.01.2025. ar reg. Nr. 1-07/15/2025).

1.

Radies jautajumspar noteiktajiem 800 m lidz dzivojamai majai un situaciju kada rodas majsaimniecibas,
kuras apdzivo vairakas paaudzes. Normativie akti nepielauj registrét viena kadastra vairakas dzivojamas
majas. Tas tiek registrétas 1a paligékas vai saimniecibas €kas. Sada pat situacija ir ar dzivojamajiem

treileriem. Realaja dzive tas ir cilvéku dzivojamas platibas un laukos viensétas $adi gadijumi nav retums. Ja

$adas €kas atrodas TpaSuma dala, kas tuvak VES, uz tam tomeér neattiecas 800 m robeza. Attiecigi cilveku
apdzivotas platibas ir tuvak par 800 m. Iidz ar vairaku paaudzu dzivi viena vienséta ar1 saimnieciskaun
atpiitas zona palielinas un pietuvinas VES. Vai tomér $eit iedzivotajiem nepastav riski?

Konkretaja gadijuma vertetas biives, kas ir likumigi uzceltas saskanda ar apstiprinatu bivprojektu un bitvvaldes
atlauju (uz zemesgabala, kas likuma noteikta kartiba pieskirts Sim nolikam), registrétas zemesgramata ka
patstavigs eku (bitvju) ipasums Nekustama ipasuma valsts kadastra informacijas sistema.

Eku izmantoSana neatbilstosi §im ékam noteiktajam lietosanas mérkim Bitvniecibas likuma interpretacija
uzskatama par patvaligu ekspluataciju. lesnieguma noraditie apstakli Paredzétas darbibas konteksta nav
saistosi.

35. Fiziskas personas 2025. gada 2. janvara iesniegums (Biroja registréts 02.01.2025. ar reg. Nr. 1-07/16/2025).

1.

IVN sabiedriskaja apspriesana uz dalibnieku jautajumu, kapec mirgosanas ietekmes novertésanai izmantotas

Australijas vadlinijas un rekomendacijas (2004.g.), atbilde bija, ja Latvija nav savi normativie akti, tiek
izmantotu citu valstu.

Nepienemami skiet tas, ka tiek izmantoti tik atSkirigas, talu esoSas valsts un loti seni normativie akti. Par
vibraciju izmantoti Kanada veikti petijumi. Vai tiesam ES valstis nav izmantojami normativie akti?
Skatoties atsauces, redzams, ka izmantoti 20, 15, 12 10 gadus veci citu valstu pétljumu materiali. Ja VP
biuivnieciba daudzus gadus ir aktuals jautajums vai tieSam nav jaunaki pétijumi, ko vargtu izmantot?

Var veidoties situacija, ka paredz&ta darbiba var radit btisku ietekmi uz vidi, bet Latvijas nacionalajos
normativos nav noteiktas robezvertibas, kuras parsniedzot, ietekme biitu uzskatama par nepielaujamu. [IVN
procediira ir pielaujams izmantot starptautiskas vadlinijas un citu valstu praksi negativas ietekmes novertesana.

36. Fiziskas personas 2025. gada 2. janvara iesniegums (Biroja registréts 02.01.2025. ar reg. Nr. 1-07/17/2025).

1.

Neparedzeét Z1, 75, 76, Z13, Z12, Z17 celtniecibu.

IVN zinojuma sabiedriskaja apsprieSana uz jautajumu par ietekmi uz narsta vietam tika sniegta atbilde, ka
vertgjums uz ihtiofaunu nav veikts, jo IVN programma nav tada prasiba un zinatniska literatira nav
petijumu.

Vai $adi pétijumi nav atrodami arT citu valstu publikacijas? Vai Latvija jautajums par lasveidigo zivju un
négu narsta vietam peksni kluvis absoliiti mazvertigs?

Pienemts zinasanai. Nav prognoz&jams, ka VES parka biivnieciba atseviski vai kopa ar citam darbibam varétu
ietekm@t tidensteces, attiecigi nav pamatojuma ihtiofaunas stavokla vertg§juma veikSanai. Sadu prasibu neizvirza
arT Dabas aizsardzibas parvalde.

37. Fiziskas personas 2025. gada 2. janvara iesniegums (Biroja registréts 02.01.2025. ar reg. Nr. 1-07/18/2025).

1.

Ja VP ierikotaji izmanto citu valstu vadlinijas un citus normativos aktus, varbiit varétu izmantot ari citu
Eiropas valstu pieredzi.

Paredzetas VP teritorijas blakus esoSa Tpasuma parstavis, 15 gadus dzivojoss Zviedrija, Norrtaljé komiina,
zino ka notiek VP biivniecibas izvertéSana Zviedrija. Zinu avots: Nordiskaprojekt.se

Latvija v&ja parkus veérte Latvijas Republikas normativajos aktos noteiktas IVN procediiras ietvaros. Lemumu
pienem Energgtikas valsts agentiira.

38. Fiziskas personas 2025. gada 3. janvara iesniegums (Biroja registréts 03.01.2025. ar reg. Nr. 1-07/24/2025).

1.

Izp&tes vadlinijas teikts, ka pilnvertigas informacijas iegtianai ir rekomendgjams veikt akustiskas uzskaites

ar1 arpus planotas VES teritorijas. Kas netika darits. Noradits, ka jaiesniedz dati par lauka p&tijumos
fiks@tajam sugam ar1 arpus VES teritorijas mazak ka 900 m no Z1 un aptuveni 1,2 km no Z4 atrodosajas 3
majsaimniecibu &kas (pagrabos, $kiinos, maju béninos) mitinas dazadu sugu siksparnu. Dati iesniegti
dabasdati.lv un registréti DDPS OZOLS.

IVN zinojuma teikts, ka Z puse siksparniem uzskatama par drosaku, iznemot karjera vietu. Kade] nav

ierobeZojumu attieciba uz tidenstecém Sv&tupe un Vedemurga ar saviem mitrajiem, kura skérso lielu dalu no

VES izpétes teritoriju.

Katrs eksperts savas izpétes veic atbilstosi aprob&tai metodikai un kompetencei. Pieméram, putnu ekspertu
izpetes notiek art vairakus kilometru radiusa ap planotajam véja turbinam. Plasak ar ekspertu vert§jumiem var
iepazities IVN zinojuma 6. pielikuma. Dabas aizsardzibas parvaldes majas lapa ir publiski pieejama metodika,
kuru sava darba izmanto eksperti.

39. Fiziskas personas 2025. gada 7. janvara iesniegums (Biroja registréts 07.01.2025. ar reg. Nr. 1-07/50/2025).
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Vai sézot uz solina pie majas un stavot arpusé pie majas durvim kur skanas piesarnojums biis ieveérojami
lielaks, bet nav reglamentgts, cilvekiem nevar rasties kaitiga ietekme uz veselibu?

IVN zinojuma 7. pielikuma ir atrodams detals noveértgjums. Troksna atbilstiba Latvijas robezlielumiem un PVO
vadlinijam (kuras ir daudz stingrakas par Latvijas robezlielumiem) ir verteta tiesi artelpa: arpusé pie majas.
Detala informacija ir sniegta IVN zinojuma trok$nu pielikuma.

40. Fiziskas personas 2025. gada 7. janvara iesniegums (Biroja registréts 07.01.2025. ar reg. Nr. 1-07/60/2025).

1.

Izpétes noverojumus putniem analizéts konteksta ar DDPS Ozols, arT dabas dati.lv registrétiem
noverojumiem. Ja Sie dati tiek nemti véra, kadel nav paredzgts ierobezojums 1000-1500 m uz riestiem,
medna uzturéSanas vietas pie Z4?

Medni ir noverojami visa paredzgtas darbibas izpetes teritorija, tomer svarigakas ir riesta teritorijas un potencialas
riesta teritorijas, kuru aizsardzibu paredz eksperts, nosakot nepiecieSamos aizsardzibas pasakumus, lai saglabatu
aizsardzibas statusu sugu populacijam, kuru dé] attieciga teritorija ir izveidota vai paredzgéts veidot. Putnu
eksperts ir noradijis sekojoso:

(1)Tiesa traucgjuma ietekmes mazinasanai, atmezo$anas un izbiives darbus nepiecieSams organiz&t arpus
ligzdoS8anas sezonas laika. Izbuves darbus attaluma Iidz 1000 metriem no mednu riestiem kategoriski nav
pielaujams veikt riesta perioda. Ja iesp&jams, tad §is nosacijums nemams veéra lidz pat 1500 metru attalumam no
riestiem. Paredzgtais ierobezojums attiecinams uz VES torniem D8., D9., D10., D11., D12., D13., D14., D15,,
D16. un tiem piesaistito infrastruktiiru.

Dienvidu dalas VES biivnieciba kopuma Sobrid netiek rekomendéta.

(2)viens no ietekmi mazinoSiem pasakumiem, lai mazinatu mednu sadursmju risku ar rotora sparniem, ka ar1
potenciali samazinatu citu meza ligzdojoSo sugu sadursmju risku, ir VES rotora sparna zemaka punkta augstuma
nosacijums: zemakajam punktam jabiit ne zemak ka vismaz divu pieaugu$u apkartgjo audzu koku augstuma. Sis
nosacijums jau sakotng&ja planosana ir uzskatams par izpilditu, jo, ja maksimalais VES augstums ir 300 metru,
savukart rotora diametrs ir 200 m, rotora zemakais punkts ir apméram 100 m augstuma.

Putnu eksperts zinojuma ar1 noradijis, ka literattira (Durr, 2023) ir zinami sadursmé ar VES torniem 14
bojagajusi medni. Noradits ar1, ka vadoties péc informacijas pétijumos, kur medni aprikoti ar GPS
raiditajiem, redzams, ka potenciali ka stresors medniem vért€jams ari vizuali novérojama VES rotora
darbiba. Putnu eksperts sava zinojuma ari noradijis, ka visa v&ja parku teritorija ir POTENCIALI sagaidama
negativa ietekme uz ligzdojoso uralpiicu populaciju. Vai tieSam nav vajadzigas Sts skaistas, Tpasi
aizsargajamas putnu sugas?

Medni ir noverojami visa paredzgetas darbibas izp&tes teritorija, tomer svarigakas ir riesta teritorijas un potencialas
riesta teritorijas, kuru aizsardzibu paredz eksperts, nosakot nepiecieSamos aizsardzibas pasakumus, lai saglabatu
aizsardzibas statusu sugu populacijam, kuru dg] attieciga teritorija ir izveidota vai paredzets veidot.

Lai mazinatu potencialo ietekmi uz uralpticem rekomend@ts troksna piesarnojuma iespgjamo ietekmi mazinoss
pasakums: rekomendg&jams izveleties tehnisko risinajumus ar péc iespgjas klusakas darbibas VES turbinu
sistémas. Sis pasakums icklauts IVN Zinojuma.

41. Fiziskas personas 2025. gada 7. janvara iesniegums (Biroja registréts 07.01.2025. ar reg. Nr. 1-07/62/2025).

1.

IVN zinojuma 7.2.2. atsaucoties uz literattras avotu teikts, ka pasaule un ES veiktie p&ttjumi liecina, ka
troksnis VES tuvuma dzivojosiem cilvékiem rada traucgjumus, bet nav pieradita to kaitiga ietekme uz
veselibu.

Savukart (James, R. Et.al. Wind turbine noise, what audiologists should know, 2010) zinatnieki atklajusi, ka
vEja generatora raditais zemo frekvencéu troksnis un vibracija ietekmé apkartgjo iedzivotaju vispargjo
veselibas stavokli. Zinatnieki veikusi dazadu literattiru resursu izpéti, konsultgjusies ar medicinas
specialistiem, psihoakustikiem, inzenieriem.

Pirmie specialisti, kuri saka izzinat v&ja generatoru radita trok$na un vibracijas ietekmi uz cilvéka organismu
bija Hubards un Sepherds, dati registréti 1990.g. Nacionalas Aeronautikas un kosmosa (NASA) vajadzibam.
Velk veikti petijumi Danija, Niderland€, Vacija, Zviedrija. Notiek audiologu un akustiku izp€te par ietekmi
uz cilveka dzirdi.

Arste N.Pirponta 2009.g. izveidojusi galveno v&ja generatoru sindroma simptomu klasifikaciju: miega
trauc&jumi, galvassapes, viscerali vibracijas un vestibulara aparata trauc€jumi, reibonis, gibsana,
nestabilitate, trok$ni ausTs un galva, uzbudinamiba, nogurums, var izpausties sirds aritmija, stress,
hipertensija.

PVO vadlinijas redzams, ka v&ja generators rada apm. 40-45 dBA troksni 1,48 km radiusa. Vairaki vgja
generatori viena apvidi rada lielaku troksni, kam palielinas uztveres radiuss. Specialisti iesaka pirms
generatoru izvietoSanas jautat piekriSanu iedzivotajiem. Jasecina, ka attistot zalas energijas kursu,
VISMAZSVARIGAKALIS IR CILVEKU VESELIBA. Tas neparprotami saskatams projekta VES “Limbazi”
istenoSana.

IVN ir versts uz vides, veselibas un dabas aizsardzibas jautajumu izvertésanu. Noradam, ka Latvijas nacionalajos
normativos nav regul&juma, kas reglament€ zemfrekvences skanas noveértgjumu uz cilvéka veselibu. [IVN
zinojuma negativas ietekmes novertéSana izmantota citu valstu prakse negativas ietekmes novertésana - atbilstosi
Danijas regul&jumam un metodikai zemfrekvences troksna robezlielumu parsniegumi nav sagaidami.

42. Fiziskas personas 2025. gada 7. janvara iesniegums (Biroja registréts 07.01.2025. ar reg. Nr. 1-07/63/2025).

1.

SITA “Latvijas veja parki” valdes priekSsedetajs J. Urtans intervija laikrakstam “Aukseklis” 27.12.2024.
norada, ka VP efektivitate ir virs 37% no visa laika. Savukart sakotngjas apspriesanas laika VP iertkotaju
parstavis min&ja 35%.

Zviedrijas Svenska Kraftnat elektroenergijas statistikas lapa noradits, ka v&ja energija ir loti kaprizs
energijas avots, kas nodroSina loti mazu uzstadito jaudu un nav planojams. Vidgjo raditaju veido ik pa
laikam v&jaini gadfjumi un v&ja energijas vid&jais raditajs ir tikai 25%. Vai Latvijas meza v&js pus regulari

Vgja turbinu efektivitate ir atkariga no konkréta razotaja un VES modela. Pirms vairakiem gadu desmitiem razoto
vEja elektrostaciju turbinu efektivitate tiesam bija ap 25%, uz So faktu acimredzot atsaucas Svenska Kraftnat.

SIA "Latvijas vgja parki" sadarbojas ar modernakajiem Eiropas razotajiem, kuru razotajiem modeliem
efektivitate ir 35% un vairak, tacu tas, ka jau mingéts, atkarigs no konkréta modela, v€ja apstakliem un vides
ierobezojumiem. Konkrets v&ja turbinu modelis, augstums un citi parametri ir zinami tikai péc tam, kad ir
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un stiprak? Vai mazak dazadas situacijas, kad saskana ar uzstaditajam kameram paredz&ta VES darbibas
apturéSana?

pabeigts IVN, noslédzies iepirkuma konkurss, zinami ta uzvaretaji un secigi — ari VES modeli. Tacu jebkura
gadijuma jauno turbinu efektivitate ir virs 35-40%.

43. Fiziskas personas 2025. gada 7. janvara iesniegums (Biroja registréts 07.01.2025. ar reg. Nr. 1-07/64/2025).

1.

Vai projekta attistitaju vizualizacija ir objektiva? Pieteiktais turbinu augstums ir Iidz 300 m , apraksta minéti
augstumi 250, 275, 300 m. Ainavu eksperta atzinuma pie vizualizacijas nav norades augstumiem ar kadu
vizualizacija veikta. Vajadz&tu pie visam vizualizacijam noradit augstumu ar kadu prezentgtas.

Nemts véra. Ainavu novert€jums (IVN zinojuma 9.pielikums) precizets.

44. Fiziskas personas 2025. gada 7. janvara iesniegums (Biroja registréts 07.01.2025. ar reg. Nr. 1-07/65/2025).

1.

VES mirgoS$ana tiek uzskatita par nozimigu, ko vienmér analize, veértgjot VES radito ietekmi uz sabiedribas
labklajibu. Latvija nav normativo aktu, kas noteiktu mirgoSanas efektu novertésanas kartibu. Kadel
mirgosanas ietekmes noteikSanai netiek izmantotas citu ES valstu vadlinijas, bet Australijas? Australija 70%
no teritorijas veido plakankalne ar tuksnesiem, kalnu grédam, dalu teritorijas aiznem tropiskie dzungli,
klimatu veido tropiskas gaisa masas un pasatu v&ji. Vai $adiem apstakliem paredzétas vadlinijas ir
piemérotas Salacgrivas meziem? VP ierikotaji norada, ka mirgoSana daudz netraucesot, ta varot radit tikai
subjektivu diskomfortu.. Savukart citu ES valstu vadlinijas mirgoSana definéta ka traucgjosa.

Intervija laikraksta “Auseklis” 27.12.2023. J.Urtans norada, ka projektetaji mirgoSanas efektu ir rupigi
izp@tijusi un tas skars tikai minimali majsaimniecibu skaitu — 3. Seit paradas nepatiesa informacija, jo
mirgosanas efekts parsniedz pielautas normas 13 Ipasumos.

Mirgosanas noveértéjuma metodikai nav saistibas ar Australijas reljefu u.c. raksturlielumiem. Australijas vadliniju
izveles zinatniskais pamatojums ir detaliz&ti aprakstits 7.3. nodala.

45. Fiziskas personas 2025. gada 7. janvara iesniegums (Biroja registréts 07.01.2025. ar reg. Nr. 1-07/66/2025).

1.

Planota VES Z1 atrodas 888 m no 1paSnieku apmesanas vietas un atjaunojamas pirts, kas ir ipaSuma plavas
talakais punkts un D. Planotas telts vietas, atpiitas un sporta zona attiecigi tuvak Z1, ar1 tuvak par 800 m. Art
Tpasuma “Vgjini” cilveku lielas intereses d&| izveidota atpiitas vieta ar lauku pirtinu. Izveidots laukums
teltim, uzcelts namins naksnosanai. Del liela pieprasijuma $ada veida rekreacijai, tieck gatavots otrs namins.
Sénosana, ogoSana, zaliSu vakSana, makskeréSana TpaSuma izveidota diki, peld€Sana vai vienkarsi laiska
atpiita pie neskartas dabas Sv&tupes krasta ar augstvertigam dabas ainavam un TpaSuma eso$o biotopu 3260 —
upju straujteces un dabiskie upju posmi. Apskatams ipasuma esosais biotops 6270 — biologiski vertigie
zalaji. Var doties pastaiga gar Vedamurgas ltkumotajiem krastiem, kas tek caur blakus esoSo mezu. Planotais
v&ja parks radis ne tikai troksni, vibraciju, mirgosanu, bet fiziski samazinas blakus eso$as rekreacijai
noderigas meza platibas un samazinas atpiitnieku labsajiitu. Liigums abas majsaimniecibas nodrosinat
cilvéku ietekm&joso skanas, vibracijas, mirgosanas efekta 24h monitoringu.

Informacija IVN zinojuma papildinata (7.8. nodala): 3km attaluma no VES parka atrodas 5 naktsmitnes. Fizikalo
ietekmju (troksnis, mirgo$ana) parsniegumi naktsmitnés nav sagaidami. IVN zinojuma 7. un 8. pielikumos ir
atrodams detals novertgjums.

46. Fiziskas personas 2025. gada 7. janvara iesniegums (Biroja registréts 07.01.2025. ar reg. Nr. 1-07/67/2025).

1.

Zviedrijas brunoto speku pétijums (LSM.1v 4.11.2024.) rada, ka v€ja turbinu torni un rotgjosas lapstinas rada
atstarotu radiolokacijas signalu u.c. veida trauc€jumus. Varétu tikt trauceta militaro radaru darbiba un
aizkaveta ielidojoSo sparnoto rakeSu pamaniSana. Vides un klimata ministre noradijusi, ak atlaujas planoto
13 atkrastes VP celtniecibai ir liegtas, jo tiem biitu nepielaujama ietekme uz valsts aizsardzibas intereseém.
Vai Latvijai nav jarekinas ar netalu notiekoSo karadarbibu, apdraud€jumiem miisu drosibai? Vai spgjam
drosi pasargat savu valsti? Dazadas notikusas situacijas uz to nenorada. Vai $adai VP biivniecibai 6-7 km no
juras vajadzetu notikt? Laika kad biitu jasamazina jebkadi apdraudéjuma riski?

lepazistoties ar Latvijas sabiedrisko mediju portala publicgéto rakstu, secinams, ka tas nesatur atsauces uz
petijumu, atspogulotajai informacijai ir pieneémuma raksturs. Valsts apdraudéjumu analize un aizsardzibas
koncepcijas jautajumi ir valsts drosibas u.c. iestazu kompetence. Inform&jam, ka parka biivniecibas iecerei ir
sanemts saskanojums no Aizsardzibas ministrijas.

47. Fiziskas personas 2025. gada 8. janvara iesniegums (Biroja registréts 08.01.2025. ar reg. Nr. 1-07/71/2025).

1.

1) Vélos precizet, informét, ka Z17 turbinas izbtves vieta atrodas atseviski ainaviski lieli koki — 0zols,
liepas (IVN 6.pielikums, eksperta atzinums).
Tiem pavisam maz pietrikst, lai biitu dizkoki. Ozola apkartmérs — 3,4 m, Liepas -3,1 m. Savukart IVN
227.1pp tiek zinots, ka tie tiks nocirsti.
2) IVN 229.1pp 7.6.1.tabula. Apkopojums par ietekmi uz biotopiem un sugam rekomendétajam VES
v&ja parka ziemelu dala, apaksstacijas un akumulatoru parka alternativam un celiem. Aivara cels.
Mingts, ka nav pielaujama cela sangravju padzilinaSana un ir iespgjama negativa susinasanas
ietekme. Un taja pasa laika tas viss jau ir izdarits. Veikts rekonstrukcijas process, padzilinati
sangravji un paplasinata trase.

1) Saskana ar biotopu eksperta atzinumu atseviski koki (nekvalificgjas ka dizkoki) paredzetas darbibas
IstenoSanas rezultata var tikt nocirsti, bet tad€jadi tieck maksimali samazinata ietekme uz ES nozimes biotopiem
apkopes laukuma piegulosajas teritorijas.

VES parka teritorija nav konstateti dizkoki.

Zinojuma autoriem ir zinams, ka dizkoks ka dabas piemineklis ir viena no pasi aizsargajamo dabas teritoriju
kategorijam, ko aizsarga likums “Par 1paSi aizsargajamam dabas teritorijam”.

Vienlaikus noradam, ka saskana ar Ministru kabineta noteiktajiem kriterijiem, lai koku atzitu par dizkoku, tam
jasasniedz $adi izméri:

1.Apkartmérs 1,3 metru augstuma (metros): Parastais 0zols (Quercus robur) — 4,0

2.Apkartmérs 1,3 metru augstuma (metros): Parasta liepa (Tilia cordata) — 3,5

2) ParedzEtas darbibas 1steno$anas rezultata projektéSanas gaita papildus netiks planota cela gravju padzilinasana.

48. Fiziskas personas 2025. gada 9. janvara iesniegums (Biroja registréts 09.01.2025. ar reg. Nr. 1-07/92/2025).

1.

IVN zinojuma attéla 5.3.8. redzams, ka viet€jas nozimes arheologijas pieminekla “Cepla vieta” (valsts
aizsardzibas Nr.1477) aizsargjoslas zona parklajas ar turbinas Z1 dros§ibas distancém - 1) paaugstinatas

Aizsargjoslu likums (38.pants: AprobeZojumi aizsargjoslas (aizsardzibas zonas) ap kultiiras pieminekliem)
nenosaka nevienu aprobezojumu, kurs biitu parkapts ar Z1 atrasanos 930 m no Cepla vietas (430 m no
aizsargjoslas robezas).
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bistamibas objekts, 2) publiska artelpa, kur vienlaicigi var tikt pulcgties un tikt apdraudgti .10 cilveki, 3)
ledus atliizu lidoSanas attalums.

Saja sakara vadlinijas nosacijums par Valsts kultiiras piemineklu aizsardzibas inspekcijas saskanotiem
Tpasiem noteikumiem bivprojekteSanai, IVN nav atrodams.

5.3.8. attéla redzams, arT ka dala no privatipasuma Jaunvéjini atrodas turbinas Z1 drosibas distances —
paaugstinatas bistamibas objekts zona. IpaSuma uzsakta atplitniekiem paredzéta rekreacijas vietas izveide un
atrodas privatipasuma saimnieku dzivojamais treileris ar nojumi. Vai Seit nav saskatami riski cilvékiem?

Vadlnijas (“Ja darbiba planota kultiiras piemineklos un to aizsardzibas zonas, Valsts kultiiras piemineklu
aizsardzibas inspekcija japieprasa un jasanem 1pasi noteikumi biivprojektésanai”) neattiecas uz So gadijjumu.
Jaunvgjini nav paaugstinatas bistamibas objekts, ar1 rekreacijas vieta ne, ka ari tads nav dzivojamais treileris.

49. Fiziskas personas 2025. gada 9. janvara iesniegums (Biroja registréts 09.01.2025. ar reg. Nr. 1-07/93/2025).

1.

NO VP izpetes teritorijas LV mezos, kas atrodas uz Z un ZR no Jaunupes cela, potenciali piesarnotie tideni
pa meza gravjiem un strautiem ietek Skersgravt ar caurteku diametra 0,5 m, ko LV mezi Jaunupes cela
parbuves laika atjaunoja TpaSuma Jaunv@jini teritorija. Gravis talak turpinas caur pasumiem Jaunvejini,
Zvaigznes, Vedamurgas Iidz Vedamurgas ietekai Sv&tup€. Vai potenciala piesarnojuma gadijuma nerodas
kimisko vielu apdraud&jums apkartgjais videi, dziviem organismiem un cilvékiem privatipasumos,
Vedamurga un Svétupe?

VES nav raksturigs tidens piesarnojums.

Potencialas ietekmes uz augsnes, grunts un tidenu piesarnojumu ir vérteétas IVN zinojuma 4.3., 5., 6.1., 6.2., 6.3.
nodalas.

Darbiba nav saistama ne ar bitisku avariju, ne piesarnojuma risku, kas varétu apdraudet vidi, t.i. nav
prognozejams, ka turbinu uzstadiSanas un ekspluatacijas laika varétu veidoties piesarnojums, kas var radit grunts
un pazemes tdenu piesarnojumu, kas talak nonak tidens objektos.

VES ekspluatacijas laika netiek radits augsnes/ grunts vai fidens piesarnojums.

Biivniecibas perioda ir raksturigas tipiskas biivdarbu ietekmes — tehnikas, montazas laukumu un citu pagaidu
objektu izveide un uzturésana, biivmaterialu un biivkonstrukciju transportésana, iespgjams (tikai iespgjamo
nevelamu notikumu gadijuma) lokals un neliels augsnes piesarnojums ar biivtehnikas tehniskajiem skidrumiem.

50. Fiziskas personas 2025. gada 12. janvara e - pasts, VPVB Epasts_136 2025, sanemts no VPVB 17.01.2025

1.

Es nepiekritu tam, ka manas dzives vietas tuvuma tiek buivets vja parks, jo tas ietekme&s manu un manu
bérnu veselibu un dzives kvalitati.

Iesniegums ir pienemts zinaSanai. SIA "Latvijas v&ja parki" veic savu darbibu atbilstosi Latvijas normativajiem
aktiem.

LVP parstavji uzsver, ka tiks iemaksata nauda pasvaldibas budzeta, un viet§jiem iedzivotajiem tiks
izmaksatas kompensacijas.
Tatad ainaviskam veértibam, kultiiras kanoniem, cilvéku dzivém ir cena?

Ministru kabineta noteikumi Nr. 577 “V§gja elektrostaciju maksajumu kartiba viet&jas kopienas attistibai” paredz
kartibu, kada elektroenergijas razotajam, kas Latvijas teritorija, iek§€jos jiras tidenos, teritorialaja jura vai
ekskluzivaja ekonomiskaja zona ir uzstadijis veja elektrostaciju, kuras jauda ir viens vai vairak megavatu, javeic
maksajumi viet€jas kopienas attistibai. Tapat noteikumi paredz $o maksajumu apmeéru, izmantosanas merkus un
uzraudzibas kartibu. Sie noteikumi ir izdoti saskana ar Elektroenergijas tirgus likuma 22.1 panta otro dalu.
Likumprojekta anotacija noradits, ka patlaban pasvaldibas un regionu iedzivotaji ir skeptiski noskanoti pret v&ja
elektrostaciju novietojumu netalu no vinu ipaSumiem, tadél aizkave v&ja energijas attistibu Latvija, nepiekritot
elektrostaciju ievieSanai.

Uzsveram, ka liela méroga un komerciali sekmigi v€ja energijas projekti var palidzet sasniegt regionalas un valsts
energgtikas, klimata un ekonomikas mérkus. Citu valstu (Danijas, Vacijas, Australijas) pieredze rada, ka, ievieSot
vgja elektrostaciju radito ieguvumu sadales mehanismu, tas ir, nodro$inot vietgjai kopienai taustamu labumu,
nevis tikai vértibu, ko rada tiras energijas izmantoSana, tiek uzlabota sabiedribas iesaistiS$anas un nodro§inats, ka
iedzivotaju kopienas piekrit v&ja elektrostaciju ilgtermina klatbiitnei.

Un ka cilveki, ta pargja dziva radiba vienkarsi bis spiesti sadzivot ar visam VES raditajam ietekmém?

Pirms tiek uzsakta veja elektrostaciju celtnieciba, tiek veikts paredzetas darbibas ietekmes uz vidi novertgjums,
kura virkne ekspertu veic petijumus, un EVA attistitajam izsniedz nosacijumus jeb noteikumus, saskana ar
kuriem paredz&tas darbibas vieta iespgjams veikt parka biivniecibu un ekspluataciju. Veja parka celtnieciba un
ekspluatacija iesp&jama, nodroSinot vides aizsardzibas u.c. regulgjoSo normativo aktu prasibu ievérosanu.

Vai nelabveligu, vai kaitigu dzives apstaklu uzspiesana nav manu pamat tiesibu parkapums — manas tiesibas
uz labveligu vidi?

Latvija tiesiskais regul&jums ir versts uz sabiedribas labbiitibas un attistibas veicinasanu, tostarp tas attiecinams
arT uz energgtikas nozari. Jauzsver, ka laika gaita tiesiskais regul&jums ir mainits, t.i., tas nevienai personai
negarante un neparedz tiesibas uz nemainigu vidi. Ieverojot Valsts parvaldes iekartas likuma 10. panta piektaja
dala nostiprinato labas parvaldibas principu, v&ja energijas razo$anas iekartu ievieSana, ko nosaka tiesiskais
Latvijas valsts regul&jums energétika, uzskatams par Satversmei atbilstosu.

V¢gja parka celtnieciba un ekspluatacija iesp&jama, nodrosinot reguléjoso normativo aktu prasibu ievéroSanu.

51. Fiziskas personas 2025. gada 12. janvara e - pasts, VPVB Epasts 134 2025, sanemts no VPVB 17.01.2025

5.

Noradu, ka nospiedosi lielaka dala 12. pielikuma (ietekmi mazino$ie pasakumi Limbazu VES parks) mingtie
pasakumi ir noraditi ar rekomend&josu un nevis obligatu raksturu. Zinot turbinu ietekmi uz siksparpiem — ka
prasiba apturét turbinu noteiktos apstaklos var biit rekomend€josa un nevis obligata?

IVN noraditi iesp&jamie pasakumi, kuri japrecize biuvprojekta un ekspluatacija un jasaskano ar Dabas
aizsardzibas parvaldi. Darbibas 1stenosana saistoSi EVA izsniegtaja atzinuma ietvertie nosactjumi.

52. Fiziskas personas 2025. gada 13. janvara e - pasts, VPVB Epasts 138 2025, sanemts no VPVB 17.01.2025

1.

Lugums veikts labojumus VES “Limbazi” zinojuma, nemot veéra doto informaciju, kas pamatota ar faktiem
un mérjjumiem. Lugumus arT paust savu viedokli un, ja nepieciesams, pamatot savu viedokli, ja tas nesakrit
ar §1 dokumenta minétajiem faktiem.

IVN zinojums balstas uz informacijas, kas pamatota ar faktiem, meérjjumiem, aprékiniem, modeliem u.c.
zinatniskam metodém.
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Janorada, ka pielikuma sniegtie WindPro aprekinu rezultati ir sniegti dB(A) skala, kas ir gan piemérota
dzirdama troksna [imena noteiksanai, bet ne zemo frekvencu, t.sk., infraskanas spektra esoso troksna Itmena
noteikSanai. Tadejadi uzraditie rezultati nesniedz adekvatu novertéjumu patiesajam zemo frekvencu troksnu
spiediena Itmenim.

Tadejadi, balstoties uz ieprieks mingti, ir secinams, ka pamatojoties uz nepareizu mérjjumu metodiku, IVN ir
pienemts neadekvats 1émums nevértét infraskanu atseviski un uztvert to ka “nenozimigu sastavdalu kopgja
skanas emisija”

Kaut IVN programma infraskanas novert€jums nav prasits un Latvija [idz §im neviena VES parka [VN nav
veikts, parrobezu ietekmes novert&juma ietvaros ir sagatavots ari infraskanas noveértgjums pec Igaunijas
normativiem (Latvija tadu nav), un p&c tiem nekada infraskanas ietekme neparadas ari VES parka “Limbazi”
tieSa tuvuma: skat. 7.2.3. apaksnodalu.

Papildus noradams, ka ir visparzinams fakts, ka jo zemaka ir skanas vilna frekvence, jo garaks ir vilnpu
garums un jo talak skanas vilnis izplatas. Tadejadi infraskana izplatas talak par dzirdamo skanu, tap&c
Limbazu v&ja parka radita infraskana noteikti sasniegs tuvéjas dzivojamas majas, pret€ji IVN attéla Nr.7.2.2.
sniegtaja kart€ atspogulotajai skanas izplatibai, kas iegitita, pamatojoties uz datiem, ka giiti, izmantojot
infraskanas noteikSanai nepiem@rotu metodi.

Pieméram, 2015. g. izdevuma “Journal of geophysical research: Atmospheres” publicétaja raksta ir secinats,
ka nakts laika infraskana no v&ja parka, kuru veidoja 60 v&ja turbinas ar jaudu 1,6 MW (tatad krietni mazaku
par to vgja turbinu jaudu, kuras tiek planotas uzstadit Limbazu v&ja parka), izplatijas lidz pat 90 km
attaluma. Tadejadi secinams, ka LimbaZu véja parks noteikti ietekmés tuvuma dzivojoSos cilvékus,
tapéc parka attistiSana tik tuvu apdzivotam vietam ir nepielaujama.

Skat. ieprieksgjo atbildi.

Infraskanas ietekme uz cilvéka organismu ir aprakstita, pieméram, 2014.g. publicétaja raksta “How does
wind turbine noise affect people?”, kura autori ir profesors phD. AlecN.Salt un phD Jeffrey T.Lichtenham
no Vasingtonas Universitates otorinolaringologijas nodalas. Raksta minétie eksperimenti liecina, ka
infraskana ietekme€ ieks€jas auss argjas Stnas (dzirdamais troksnis ietekme ar1 iek$€jas Stnas). Lai gan
cilveks apzinati neuztver infraskanu, vinu iek$&jas auss $tinas tomér reagé uz to. Tadejadi cilvéka organisms,
kur§ dzivo véja turbinu tuvuma, nepartraukti izjiit kairinajumu. STiemesla dél rodas endolimfatisks hidrops
jeb ieksgjas auss slimiba, kas izraisa periodiskas reibona lekmes, auss dikonu un dzirde pavajinasanos.
2021.g veiktaja Vacijas petnieku p&tijuma ir aprakstita infraskanas ietekme uz cilvéka miokarda
kontraktilitati. Secinajumos noradits: “Spéciga infraskana (vairak neka 100 dBz) ietekmée sirds muskula
kontraktilitati jau stundu péc iedarbibas. So secindjumu atbalsta daudzi papildu pétijumi. Sie rezultati biitu
janem veéra, izstradajot vides noteikumus.” Tapat petijuma noradits, ka infraskanas merijumi netiek veikti
atbilstosi, un Iidz ar to tiesibu aktos nav noteikti pareizi standarti infraskanas spiediena Iimena méeriSanai:
“Lai gan lielakaja dala tiesibu aktu un noteikumu maksimali pielaujamais troksna [Tmenis ir noteikts,
izmantojot A svéruma sist€mu, ir svarigi saprast $1s sist€mas bitibu. A sveéruma akustiskas meriSanas
metode ir Tpasi izstradata, lai samazinatu akustiska spektra nedzirdamo dalu. Ta rezultata iedarbiba uz augsta
Iimena infraskanas signalu ar intensitati 100 dBz un frekvenci 16 Hz tiktu uztverta ka tikai 45 dB (A),
padarot to par pienemamu saskana ar daudziem misdienu troksni regulgjosiem noteikumiem”.

Tadgjadi arT Seit secinams, ka LimbaZu veja parka attistiSana tik tuvu apdzivotam vietam nav
pielaujama infraskanas kaitigas ietekmes uz veselibu del.

Skat. ieprieksgjo atbildi.

IVN ir nepareizi interpretets 2020.g.veiktais p&tijums norada, ka $aja p&tijuma “noskaidrots, ka to (VES)
radita infraskana neietekme cilvéka veselibu un nerada nekadus simptomus”.

Pirmkart, $aja petijuma nav apgalvots, ka VES nerada nekadus simptomus. Mingtais petijums nenoliedz
simptomus, bet gan secina (ka to norada ar1 petijuma virsraksts), ka infraskana neizskaidro Sos simptomus.
Ta ka petijuma veicgji nespgja simptomus izskaidrot ar infraskanu, tad tika izvirzita hipotéze, ka par zemo
frekvencu troksni lielaka nozime vargtu biit v&ja turbiu skanas amplittidas svarstibam.

Janorada, ka attieciba uz 2020.g. Somija veikto p&tijumu ir izvirzita kritika saistiba ar taja izmantoto
mérjjumu veikSanas metodi un eksperimenta izmantoto infraskanas ierakstu. Proti, 2021.g. medicinas
zurnala ASU publicétaja zinatniskaja raksta ir noradits, ka 2020.g. Somijas petijuma tika méritas infraskanas
frekvences arT zem 8 Hz, izmantojot 1/3 oktavu joslas, tatu m&rijumu signatiira tika “izlidzinata”, atstajot
bez ieveribas vEja turbinu raditos straujos skanas spiediena pikus grafika un arT infraskanas ieraksta, kas
vélak tika izmantots eksperimenta veik3anai. Siem pikiem savukart, domajams, ir visbatiskaka nozime no
ietekmes uz veselibas viedokla. Raksta ir secinats, ka Somijas pétijuma ietvaros veiktajos eksperimentos
dalibniekiem netika konstatetas bitiskas stidzibas, tapec, ka tika izmantot §is izlidzinatais infraskanas
signals.

Kaut IVN programma infraskanas novertejums nav prasits un Latvija [idz §im neviena VES parka [VN nav
veikts, parrobezu ietekmes noveért&juma ietvaros ir sagatavots ari infraskanas noveért&jums pec Igaunijas
normativiem (Latvija tadu nav), un p&c tiem nekada infraskanas ietekme neparadas arT VES parka “Limbazi”
tiesa tuvuma: skat. 7.2.3. apaksnodalu.
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Turklat janem vera, arf tas, ka eksperimentu laika cilveki tika paklauti (nepareizi ierakstitai) infraskanai tik
vien ka 9 minii$u laika no vietas, kas nav pietickams laiks, lai vargtu izdarit jel kadus secinajumus par
infraskanas ietekmi pat tad, ja ieraksti butu ticis veikts pareizi.

Igaunija ir sanemtas stidzibas par ietekmi uz veselibu ar1 no cilvékiem, kuri dzivo 8km attaluma no Sopi-
Tootsi parka, kas saka dalgji darboties 2024.g.septembri.

Ta ka Limbazu vgja parks tiek planots tik vien ka 824 m attaluma no tuvakas dzivojamas ekas, tacu 1460 m
tas ir 162 dzivojamas majas, no kuram 32 ir vairaku dzivoklu majas. Jamin, ka tuvak esoSie ciemi un pilsetas
ir Kirbizi apm&ram lkm attaluma, uz R Lani ap. 5 km un Sv&tciems ap. 4,5 km, savukart Z virziena ir ciemi
Vecsalaca ap. 2 km un Korgene ap. 1,5 km. Planu realizé$anas gadijuma ir sagaidamas stidzibas VES parka
tuvuma esosajiem iedzivotajiem. Tadejadi vélreiz secinams, ka Limbazu v&ja parka attistisana tik tuvu
apdzivotam vietam nav pielaujama infraskanas kaitigas ietekmes uz veselibu dg].

IVN ir sniegta atsauce uz Danijas veiktajiem petijumiem, taCu nav nemts vera tas, ka Danija tada tipa
turbinas, kadas tiek planotas uzstadit Limbazu v&ja parka, uz sauszemes netiek uzstaditas.

Kaut IVN programma infraskanas novert€jums nav prasits un Latvija [idz §im neviena VES parka [VN nav
veikts, parrobezu ietekmes novert&juma ietvaros ir sagatavots ari infraskanas noveért&jums pec Igaunijas
normativiem (Latvija tadu nav), un p&c tiem nekada infraskanas ietekme neparadas arT VES parka “Limbazi”
tie$a tuvuma: skat. 7.2.3. apaksnodalu.

53. Fiziskas personas 2025. gada 13. janvara e - pasts, VPVB Epasts 147 2025, sanemts no VPVB 17.01.2025

1.

1) Vélos precizet, informét, ka Z17 turbinas izbtves vieta atrodas atseviski ainaviski lieli koki — 0zols,
liepas (IVN 6.pielikums, eksperta atzinums).
Tiem pavisam maz pietriikst, lai butu dizkoki. Ozola apkartmérs — 3,4 m, Liepas -3,1 m. Savukart IVN
227.1pp tiek zinots, ka tie tiks nocirsti.
2) TVN 229.1pp 7.6.1.tabula. Apkopojums par iectekmi uz biotopiem un sugam rekomendétajam VES
veja parka ziemelu dala, apaksstacijas un akumulatoru parka alternativam un celiem. Aivara cels.
Minéts, ka nav pielaujama cela sangravju padzilinasana un ir iespgjama negativa susinasanas
ietekme. Un taja pasa laika tas viss jau ir izdarits. Veikts rekonstrukcijas process, padzilinati
sangravji un paplasinata trase.

1) Saskana ar biotopu eksperta atzinumu atseviski koki (nekvalificgjas ka dizkoki) paredzetas darbibas
IstenoSanas rezultata var tikt nocirsti, bet tadgjadi tieck maksimali samazinata ietekme uz ES nozimes biotopiem
apkopes laukuma piegulosajas teritorijas.

VES parka teritorija nav konstatéti dizkoki.

Zinojuma autoriem ir zinams, ka dizkoks ka dabas piemineklis ir viena no Tpasi aizsargajamo dabas teritoriju
kategorijam, ko aizsarga likums “Par 1pasi aizsargajamam dabas teritorijam”.

Vienlaikus noradam, ka saskana ar Ministru kabineta noteiktajiem kriterijiem, lai koku atzitu par dizkoku, tam
jasasniedz $adi izmeri:

1.Apkartmérs 1,3 metru augstuma (metros): Parastais 0zols (Quercus robur) — 4,0

2.Apkartmérs 1,3 metru augstuma (metros): Parasta liepa (Tilia cordata) — 3,5

2) Paredzgtas darbibas 1stenosanas rezultata projektéSanas gaita papildus netiks planota cela gravju padzilinasana.

54. Fiziskas personas 2025. gada 13. janvara e - pasts, VPVB Epasts 164 2025, sanemts no VPVB 17.01.2025

1. Cilveki, kas sapulce piedalijas, uzdeva virkni loti biitisku jautajumu, kas no “Enviro” puses netika atbildéti. | [VN zinojuma ir vert€ta un atspogulota ietekme uz kultiirvésturisko mantojumu (IVN zinojuma sadala 6.5.2. un
Piemé&ram, par kultirvésturiska mantojuma saglabasanu, VES ietekmi uz parnadziem apkart esosajos mezos, | 7.7.2.), mobilajiem sakariem (IVN zinojuma sadala 6.11.) un biologisko daudzveidibu (IVN zinojuma sadala
projekta ekonomisko pamatotibu (tatad elektroenergijas cenu batisku samazinajumu), ka ari par VES 7.6.).
ietekmi uz mobilajiem sakariem. Liidzu sabiedribas interesés nodrosinat, ka visus Sos jautajumus laikus Projekta ekonomiskais pamatojums (biznesa plans) nav IVN procediiras jautajums, savukart social-ekonomiskais
noskaidro neatkarigi eksperti, pirms tiek izSkérdeti milzu lidzekli un izdarits neatgriezenisks posts dabai, vert€jums no biivniecibas alternativu realizacijas izdeviguma viedokla ir veikts un detali dati ir pievienoti 11.
videi un cilvekiem. pielikuma.

2. Nemot vera man, pieméram, zinamo ka VES biuivnieciba un ekspluatacija izposta mezus un zemi, ka ar1 Pienemts zinasanai.

neatgriezeniski izmaina ainavu, apvienojuma ar Saubam par jebkadu ekonomisko ieguvumu, iebilstu pret
vE&ja elektrostaciju parka “Limbazi” izveidi ka tadu.

SS. Fiziskas personas iesniegums, sanemts no VPVB 17.01.2025 (Nr. 1)

1. Neatbalstu ideju par VES parka “Limbazi” realizaciju Limbazu novada Salacgrivas un Vilkenes pagastos, jo | Pienemts zinasanai.
mana ieskata ietekmes uz vidi novertgjums (IVN) planotajam v&ja elektrostaciju parkam “Limbazi” un ta IVN tiek veikts ieverojot Latvijas likumdoSanas prasibas attieciba uz IVN procediru un EVA izsniegto [IVN
saistitas infrastruktiiras projektam LimbaZzu novada Salacgrivas un Vilkenes pagastos ir nepilnvertigs. programmu.

Lugums fiksét manu priekslikumu - sagatavoto IVN nevirzit talakai apstiprinasanai.

2. IVN satur daudz neprecizitasu, nepamatotu atsaucu, nav nodro§inats visu paredzamo ar projekta ievieSanu IVN tiek veikts ieverojot Latvijas likumdoSanas prasibas attieciba uz IVN procediru un EVA izsniegto [IVN
saistito ties$as un saistitas VES infrastruktiiras izbtives procesu un aktivitasu ietekmes novértgjums, t.sk. risku | programmu. IVN zinojuma ir veikts vides un avarijas risku novertéjums (IVN zinojuma sadala 5.3. nodala)
novertgjuma par VES ietekmi uz iedzivotaju veselibu planotajiem parkiem piegulosajas teritorijas nav PrivatipaSums "Silkalni" neatrodas paaugstinata vides riska zonas.
ieklauts ne vien mans privatipaSums “Silkalni” (kad. nr. 6672 008 0003), kura pastavigi dzivoju, bet arT citi.

3. Vietgjas sabiedribas nostaja pret VES biivniecibu kopuma ir noraidosa. Sabiedribai no VES parka “LimbaZzi” | Pienemts zinasanai.
realizacijas ilgtermina nebiis nekada ieguvuma, tikai zaud&jumi un ierobeZojumi:

3.1 -ar VES attistibu saistitas darbibas ne vien neuzlabos, bet pasliktinas Ziemelvidzemes biosferas rezervata Balstoties uz 2011.gada 19.aprila MK noteikumiem Nr.303 "Ziemelvidzemes biosferas rezervata individualie
ekologisko situaciju; aizsardzibas un izmantoSanas noteikumi" 6.2.punktu VES parka "Limbazi" teritorijas atrodas vieta, kuras var

uzstadit VES bez augstuma ierobeZojuma.

3.2 -sabiedriba neatgriezeniski zaud€s $ai teritorijai raksturigas unikalas kultiirvesturiskas ainavas un dabas IVN tiek vertetas visas ietekmes (t.sk. ainava un dabas vertibas) atbilstosi [IVN programma noteiktajam.

veértibas;
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Balstoties uz 2011.gada 19.aprila MK noteikumiem Nr.303 " Ziemelvidzemes biosferas rezervata individualie
aizsardzibas un izmantoSanas noteikumi" 6.2.punktu VES parka "Limbazi" teritorijas atrodas vieta, kuras var
uzstadit VES bez augstuma ierobezojuma.

3.3 -ietekmes uz vidi noveért&jums nesatur informaciju par 2024. gada februar Salacgriva notikusas ledzivotajiem un citiem interesentiem tika nodroSinata iesp€ja iesaistities informativo darba grupu sanaksmes,
Ziemelvidzemes biosferas rezervata konsultativas padomes 1émumiem un rekomendacijam, nav publicéti kuras eksperti runaja par dazadiem ar VES parku ietekm&m saistitiem tematiem, ka, piemeéram, sociali
protokoli, [1dz ar to nav informacijas, ka iedzivotaju sniegta informacija vispar biitu nemta vera; ekonomiskie aspekti, biologiska daudzveidiba, ietekme uz ainavu un fizikalas ietekmes.

So sanaksmju formatu un norises kartibu nenosaka normativie akti.
SIA "Latvijas veja parki" sava majaslapa 2024.gada 12. marta public&jusi 1su kopsavilkumu par darba grupam.

3.4. -apvidus kliis nepievilcigaks dabas tursimam, rekreacijai; VES parka ietekmes uz ttrismu un rekreaciju dots IVN zinojuma nodala 7.8. nodala.

3.5. -parvietoSanas neértibas (neieguldot finanséjumu esoso autocelu rekonstrukcijai, Sie celi tiks pilniba sabojati | Autocelu nesabojasana un vajadzibas gadijuma pat nestspgjas uzlabosana ir projekta istenotaja obligats
un nebiis lietojami); uzdevums, kuru risina projekta biivprojektéSanas faze.

3.6. -radisies lielakas sakaru problémas ka Iidz §im (jau ta vajie mobilie sakari draud tikt nograuti pavisam); IVN zinojuma papildinata 6.11. nodala, balstoties uz SIA “Elektroniskie sakari” sniegtas informacijas.

3.7. -pastavigs troksnis, mirgo$ana; IVN zinojuma veértets troksnis un mirgoSana un rezultati atspoguloti 7.2 un 7.3. nodalas.

3.8. -privatipaSumu lietoSanas tiesibu aprobezojums parku teritorijas, t.sk., saimnieciskas darbibas ierobezojumi; | VES parka teritorija LVM zeme&s neradis privatipaSumu lietoSanas tiesibu aprobezojumus.

3.9. -izpete nav veikta par VES ietekmi uz Vilkenes pagasta ietilpstosajam teritorijam (“B” parks), dabas IVN Zinojuma noradits:
daudzveidibu, 1pasi aizsargajamiem biotopiem, kas vedina domat, ka $tm teritorijam nolemts neveikt IVN, “B alternativas 8 VES izpétes teritorijas dienvidu dala ir jaizpilda biitiski priekSnosacijumi: papildus vaskularo
bet veikli “piekabinat” “A” parkam un virzit uz apstiprinasanu; augu, stinu un kérpju sugu novertgjums un risinajuma izstrade pieslégumam AST, ka ari papildus ietekmes uz

saldiideniem izpé&te elektrolinijas skersojumam par Svetupi. Informacija, lai novertetu Paredzetas darbibas
paliekoSo ietekmi uz sugam un biotopiem, B alternativas gadijuma ir nepilniga.”

3.10. -nav veikti trok§na merijumi un mirgo$anas ietekme uz IpaSumiem, kas tiesa VES tuvuma, vairakas Gan troksnis (IVN zinojuma 7.2. nodala un 7.pielikuma), gan mirgosanas ietekme (IVN zinojuma 7.3. nodala un
viensetas IVN pat nav minétas, t.sk. man piederosais Tpasums “Silkalni” (kad. nr. 6672 008 0003), kura 8.pielikuma) visos Tpasumos, ieskaitot "Silkalnus", ir noverteti: "Silkalnos" nevélamas ietekmes nav sagaidamas.
pastavigi dzivoju;

3.11. -IVN neparada korektus aprékinus par to, cik patiesiba meza zemju tiks atmeZzots, cik kokameteriala tiks IVN zinojuma (IVN zinojuma 7.1. nodala) ir aprékinatas atmeZojamas teritorijas un ar to saistitas CO, emisijas
realizéts, kada ietekme biis uz vidi, péc zemju nosusinasanas, izmainot hidrologiju plasaka teritorija, neka (5.4. nodala). Hidrologija ir vértéta ietekmes uz biotopiem konteksta, IVN zinojuma ir pievienots detals
vien iezimeto parku teritorijas. vertgjuma 10.pielikums.

4, Ta arT sabiedribai palicis neatbildéts, kapec nav nemts vera ainavu arhitekta viedoklis, bet ticis piesaistits IVN zinojuma ir pievienots detals ainavu vertejums — 9.pielikums.
pasvaldibas nekustama TpaSuma specialists. Ka noradits IVN zinojuma, taja nemts véra gan Novertéjums par paredz&tas darbibas ietekmi uz ainavisko vidi

un kulttrvéstures pieminekliem, gan Eiropas zala kursa un Latvijas energétiskas neatkaribas mérki.

2024. gada pienemtaja Ainavu politikas ievieSanas plana 2024.-2027. gadam, mingts, ka: ieverojot Eiropas zala
kursa un Latvijas energgtiskas neatkaribas mérkus, veicot ainavu noveértésana regionala un vietgja meéroga, janem
vera, ka energgtiska neatkariba un drosiba ir tikpat svariga un nemama véra ka tirisma un vides aizsardzibas
jomas.

5. Izsaku savu viedokli attieciba uz sagatavoto IVN zinojumu par VES parka “LimbaZi” realizaciju Limbazu Pienemts zinasanai.

novada Salacgrivas un Vilkenes pagastos, ligums to fiksét protokola:

1.1zstradatais [VN par VES parka “Limbazi” realizaciju LimbaZzu novada Salacgrivas un Vilkenes pagastos
ir noraidams, v&ja parkus nav pielaujams izvietot Ziemelvidzemes biosféras rezervata teritorija, jo v&ja
parku potenciali liela ietekme ka tuva, ta ilgtermina nav samérojama ar sabiedribas intereseém. Nedrikst
iznicinat gadu desmitiem saudz&to dabas bagatibu — mezu un ta ekosisteémas elementus.

2. Attistitajiem ieteikt biznesa idejas véja parku izbtivei attistit platibas, kuram nav 1pasi aizsargajamu dabas
teritoriju statusa, t.sk. degrad€tas, san&jamas teritorijas un ieguldit finansg€jumu $adu piesarnotu apvidu vai
izstradatu dabas resursu ieguves vietu rekultivacija un attistiSana, kas potenciali butu labs ieguldijums
Latvijas vides aizsardziba un sabiedribas labklajibas veicinasana ar ilgtermina.

Balstoties uz 2011.gada 19.aprila MK noteikumiem Nr.303 " Ziemelvidzemes biosferas rezervata individualie
aizsardzibas un izmantoSanas noteikumi" 6.2.punktu VES parka "Limbazi" teritorijas atrodas vieta, kuras var
uzstadit VES bez augstuma ierobeZojuma

56. Fiziskas personas iesniegums, sanemts no VPVB 17.01.2025 (Nr. 2)

1. IVN zinojuma 13. lappuses pirmaja teikuma izteiktais apgalvojums nekada veida nesakrit ar §1 pasa IVN programmas uzdevums Zinojuma ir izvertét visas sagaidamas ietekmes no planotas darbibas. Fakta
zinojuma 236. lappus€ minéto, ka “(...) ES robezas lielaka dala VES parku ir izveidota atskirigas dzivotngs, | konstatgjums “ES robezas lielaka dala VES parku ir izveidota atSkirigas dzivotnés, nevis lielaka mezu masiva”
nevis lielaka mezu masiva”. Ja ES robezas VES parki ir izveidoti atSkirigas dzivotnes, ne meZa masiva, tatad | nav pretruna apgalvojumam par VES parku “Limbazi”, tostarp arT noraditajam teikumam, kur$ raksturo projekta
tam ir patiess pamatojums. Noradot uz So v€los aicinat kritiski aizdomaties par iemeslu, kade] citas ES prieksrocibu pret iedzivotajiem, nevis meza ekosistemu.
valstis VES parkus neveido meZu masivos!

2. IVN zinojuma 13. lappuses pe&dgjais teikums netiek balstits uz konkrétiem faktiem. Nav pieradijumu, ka ST informacija norada, ka VES (v&ja elektrostaciju) parka “Limbazi” attistiba ir saistita ar vietgjas ripniecibas

uzskaititie uznémumi plano attistities. Tas arT nebiitu izdarams gadijuma, ja attistiba planota ar razoSanas
jaudu palielinajumu, jo p&c publiski pieejamas informacijas, A/st.72 Salacgriva, pieejama jauda patrinam ir
mazaka par 0,1MW (https://karte.sadalestikls.lv/lv/briva-jauda). Ligums skaidrot ka nonakt pie 1 sledziena
pamatojot to ar datiem!

vajadzibam péc liela apjoma elektroenergijas. Uzskaititie uznémumi ir nozimigi elektroenergijas patérétaji, kas
sava darbiba palaujas uz stabilu un ilgtermina energoapgadi.
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IVN zinojuma 148. lappus€ pirma teikuma atsauce (146) norada tikai uz Zviedrijas Dabas aizsardzibas
agentiiras zinojuma parskata anotaciju, ne zinojuma parskata secinajumiem vai kopsavilkumu. DaZzi nakamie
teikumi apraksta péc autora domam svarigakos secinajumus no St zinojuma. Uzsver lielako ietekmi ka celu
izbiive, tacu izlaiz secinajumus par to, ka butiskaka ietekme uz ziditajiem var bt tajos gadijumos, kad v€ja
turbinas tiek uzstaditas “neskartas” teritorijas — mezos vai kalnu apvidos salidzinot ar jau apstradatam
lauksaimniecibas zem&m. Netiek pieminéts secinajums par plasu véja parku izbtives gaita radusos vairaku
nebitisku ietekmju kop@jo atstato iespaidu uz ziditaju populaciju konkrétaja teritorija. S parskata
secinajumu, par iztrukstoSo zinatnisko p&tijumu, sadala tiek minéts, ka daudzu v€ja parku projektu attistiba
valstiska ItTmeni kada noteikta dabas teritorija (piem&ram, meza teritorijas) var izraisit strauju $adu teritoriju
samazinajumu un no ta izrietosas sekas. Ligums paskaidrot kadel izmantota §1 atsauce konkretaja konteksta!
Atgadinasu, ka 2024. gada vien LVM v¢&ja parku attistibai izsole piedavaja 348 000 ha meZa teritorijas.

Ziditaju atzinums ir par 2 konkrétajiem v&ja parkiem, nevis par daudziem parkiem ar atsevisku nebutisku
ietekmju kumulaciju. Atzinuma pielikuma ir saraksts ar konkrétam sugam, kas dzivo konkrétajas teritorijas, un
iesp€jamas negativas ietekmes Ipatsvaru pret visa valsti §Tm sugam pieejamo dzives telpu. Vieniga suga, uz kuru
S§ada izpratné ietekme var€tu sasniegt 10%, ir briinais lacis.

IVN zinojuma 240. lappus€ minétais, ka Sobrid nav pieejama informacija, lai veiktu pilnvertigu kumulativo
ietekmju izvertésanu konteksta ar ietekmi uz putnu populacijam, nekada vieda neizslédz $adas ietekmes
iesp&jamibu. Informacijas trilkums nenozimé ietekmes neesamibu. Tai pat laika, “Kumulativas ietekmes
novertejums konteksta ar citiem VES parkiem” sadalas pedg€ja rindkopa IVN zinojuma izstradataji norada,
ka ir pieejama informacija par vel vienas, ar So projektu nesaistitas, VES turbinas uzstadisana. Uz §is
vestules rakstiSanas bridi GEOLatvija majaslapa (https://geolatvija.lv/geo/tapis#document 29263) ir
ievietota informacija par Limbazu novada lokalplanojuma grozisanu. Apraksta ir pieejami dazadi
dokumenti, tai skaita, Paskaidrojuma raksts par planoto VES ar paredz&tajiem tehniskajiem parametriem,
novietojumu un citu informaciju, kas lautu izvertét kumulativo ietekmi ieklaujot So VES pasreiz apskatama
VES Limbazi parka ietekmes teritorija. Kade] netiek veikta kumulativas ietekmes uz ainavu noveérté$ana
nemot vera $o jauno turbinu, tas atraSanas vietu (400m uz ZA no Z3) un iespgjamo augstumu (111m
gondola, 138m sparnu diametrs, 180m kopgjais augstums)? Apskatitaja IVN zinojuma, ainavu eksperta
atzinuma, tiek aicinats uz vairaku VES turbinu neparedz&sanu (pieméram, Z2, Z3, Z12, Z13) un citu ietekmi
mazino$o pasakumu ievieSanu (augstuma samazinasana — Z3, Z15, Z17, Z18).

VES “Senlejas” noverteta kopa ar VES Limbazi, papildinata 7.2.1. un 7.3. nodala.

IVN Zinojuma nemts véra gan Novert€jums par paredzetas darbibas ietekmi uz ainavu, gan Eiropas zala kursa un
Latvijas energetiskas neatkaribas mérki. Ainavu eksperta noveértéjumam ir rekomendgjoss raksturs un ieteikumi
nemti véra, skatit IVN Zinojuma 7.7.1. nodalu.

IVN zinojuma 7. pielikuma 10. lappusg ievietoto aprekinu tabulu rezultatiem. Par piem@ru izv€loties 15.
aprékina punktu (V€jini, Salacgrivas pag.) esosaja situacija varam redzgt, ka aprékinata vertiba ir 24 dBA.
Atsaucoties uz Valsts darba inspekcijas bukleta piecejamo informaciju
(https:/iwww.vdi.gov.lv/sites/vdif/files/media_file/2_2_16_troksnis.pdf) par decibelu skalu — “Decibelu skala
ir logaritmiska, tapec skanas Itmena palielinaSanas par trim decibeliem jau nozimé trok$na intensitates
divkarSosanos.”, varam secinat, ka gan A, gan B varianta, 15. aprékinu punkta vides troksnis palielinasies
aptuveni 7 reizes (no pasreizgjiem 24dB uz 44dB). 14. aprékinu punkta rezultati ir vél satrauco$aki — no 6dB
uz 42dB vai 41db (attiecigi A un B varianta) jeb 12 reizes.

Netiek vertets, cik reizu palielinasies esoSais troksnis, bet gan cik liels tas rezultata kliis. Ja esoSais troksnis ir
tuvu nullei (6 dB ir cilvékam absoliiti nedzirdams lielums: faktiski 0), palielinajums pat 1idz nenozimigam
lielumam zem PVO vadlinijam (vél jo vairak zem Latvijas robezlielumiem) sanak daudzkarss.

IVN zinojuma 7. pielikuma viscaur minétas atsauces uz Latvijas Republikas Ministru kabineta noteikumi
Nr.16 “Troksna novértésanas un parvaldibas kartiba”, ka ari $ajos noteikumos noteiktie robezlielumi. St
pielikuma 3. lappusg, “Eso$a troksna situacija tuvgja apkartne” teksta noradits, ka “troksna zina
reglament@tas teritorijas ir atseviskas savrupmaju tuvuma esosas teritorijas un apdzivotas vietas Kuikule,
Kirbizi un Korgene, savrupmaju reglament&tas teritorijas.” Savukart aprékinos robezvertibas noraditas tadas,
kas bitu attiecinamas uz “Jauktas apbiives teritorija, tai skaita tirdzniecibas un pakalpojumu biivju teritorija
(ar dztvojamo apbiivi)” (no LR MK noteikumu Nr.16, 2. pielikuma 1. tabulas.). Ludzu pamatot izmantoto
datu izveli Siem aprékiniem!

Esosais troksnis ir satiksmes troksnis. Satiksmes troksna robezlielumi ir par 10dB augstaki par rupnieciska
troksna robezlielumiem, attiecigi satiksmes trokSna robezlielumi mazstavu apbiivei atbilst riipnieciska troksna
robezliclumiem “Jauktas apbuives teritorijai, tai skaita tirdzniecibas un pakalpojumu biivju teritorijai (ar
dzivojamo apbiivi)”. Tomer IVN gala secinajumi p&c maksimalas piesardzibas principa tiek balstiti uz PVO
meérklielumiem, kuri ir stingraki par Latvijas likumdo$ana noteiktajiem robezlielumiem (kas ir juridiski saistosi).

Si pasa IVN zinojuma 7. pielikuma, 7. pielikuma (21 lappuse) redzams, ka esosas situacijas modelésanai ir
izmantoti citi ieejas dati (meteorologiskie apstakli) neka tas ir gadijuma ar A vai B variantiem (LR MK
noteikumus Nr.432 , Noteikumi par Latvijas btvnormativu LBN 003-19 "Bavklimatologija™).

VES troks$na model&sanai vidgja gada meteorologiskie dati tiek aprékinati, izmantojot LR MK noteikumus
Nr.432 , Noteikumi par Latvijas bivnormativu LBN 003-19 "Biivklimatologija". Troksna raditaji aprékinati ka
ilgtermina pie $adiem vid&jiem gada meteorologiskajiem apstakliem: t = 5,9°C, relativais gaisa mitrums 81%,
vgja atrums 200 m augstuma — 7,5 m/s (Pasititaja sniegta informacijai), bezveja dienu skaits — 31. Vgja atrums un
virziens dots 2. tabula un diagramma zem tas.

(Izmantoti ERAS piektas paaudzes ECMWF globald klimata atmosferas reanalizes dati par 2013. - 2023. gada
periodu: kopda 95304 véja mérijumu ar parrékinu 200 m augstuma ieraksti (WindPRO Meteo Data Export
version 7, Geogrdfiskas koordindates (WGS84): garums 26.000000, platums 57.750000, Vietéjas koordindtes:
(LKS92) Y: 619030,26 X: 402634,28))

Troksna model&$anas programma SoundPlan meteorologiskie apstakli autocelu (eso$a) trok$na modelésanai ir
fikseti programmas moduli un tos nevar mainit. lesp&jams tas var€tu biit saistits ar celu radita troksna savstarp&ju
starpvalstu salidzinasanu.
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Atsaucoties uz IVN programmas 2. nodalas, 2.5.2 punktu, kura minéts “Meteorologisko un klimatisko
apstaklu raksturojums konteksta ar Paredz&tas darbibas realizaciju, tostarp “v&ja rozes”, vgja atruma un
faktoru, no kuriem atkarigs VES sarazotas elektroenergijas daudzums, raksturojums. VES darbibai
nepiecieSamo veja atrumu dazada augstuma no zemes virsmas pietieckamibas novertgjums.” Parskatot [IVN
zinojumu $adas zinas, par VES darbibai nepiecieSamo v&ja atrumu dazada augstuma no zemes virsmas,
neatradu.

IVN ir veikts maksimalajiem VES parametriem ar gondolas augstumu 200m. Vgja atruma atkariba no augstuma
raksturota zinojuma 7.2.1.apaksnodala: “ Troksna izplatiSanas modeleta abam alternativam, kur B pilniba ietver
A. Apak3alternativam A’ un B’, kuru vieniga atskiriba ir dalai VES palielinats masta augstums, troksna izplatiba
atseviski netika modeléta, jo augstaks masts samazina VES darbibas radito troksna Itmeni apbiivé pie zemes par
aptuveni 1 dB. Vg&ja atruma pieaugums par aptuveni 0,2 m/s uz katriem 25 m augstuma praktiski nepalielina
troksna Itmeni. Tap&c pamatalternativas ir nedaudz skalakas neka apaksalternativas, tacu §1 atSkiriba ir mazaka
par 1 dB (skatit zinojuma 7. pielikumu) un uzskatama par nebiitisku, turklat troksni tikai samazinosa
salidzinajuma ar model&tajam.”

9. Atsaucoties uz informaciju, kas noradita IVN zinojuma 93. lappusg, sadala Dzivojamas €kas minéts, ka Vgja parka robezas attalums ir tuvakas VES attalums. Atbilstosi MK noteikumu Nr.240 "Visparigie teritorijas
“attalums no VES vai vgja parka robezas lidz dzivojamam un publiskam &kam, ja planota jauda ir lielaka par | planoSanas, izmantoSanas un apbiives noteikumi" 163.2.punktam, attalums no tuvakas planotas véja
2 MW, ir vismaz 800 m, m&rot to no v&ja parka mal&ja VES torna”. Ve&los noradit, ka neviena no [VN elektrostacijas un v&ja parka robezas lidz dzivojamam un publiskdm &kam ir vismaz 800 m.
zinojuma kartém vai materialiem nav noradita preciza véja parka robeza. Seit arT rodas jautajums par véja P&c vgja parka uzbtivésanas, ekspluatacijas laika, speciali ierobezojumi VES parka teritorija nav paredz&ti.
parka teritoriju, tas izm&riem, par to, kas ietilpst v€ja parka un kadiem specialiem noteikumiem, kas attiecas
uz jebkuru, kur§ atrodas veja parka teritorija. Lidzu papildinat IVN zinojumu ar $o informaciju, ka ar1
iespgjamajiem ierobeZojumiem, kas varetu tikt ieviesti v&ja parka teritorija!

10. Atsaucoties uz IVN zinojuma 153. lappusg rakstito: “Dazas ainavas var biit ipasi jutigas pret véja energiju, IVN Zinojuma nemts véra gan Novertgjums par paredzetas darbibas ietekmi uz ainavu, gan Eiropas zala kursa un
savukart VES citas ainavas var pievienot jaunas vertibas. Paredzot un izvietojot $ada méroga elementus, ir Latvijas energetiskas neatkaribas mérki. Ainavu eksperta novértéjumam ir rekomendgjoss raksturs un ieteikumi
jaievero liela piesardziba, pietate pret teritoriju un tas vertibu gan lielu parku izveide, gan atsevisku VES nemti vera. Darbibas Tsteno$ana saistoSi EVA izsniegtaja atzinuma ietvertie nosacijumi.
izvieto$ana”, ligums skaidrot, kade] netiek nemtas véra ainavu eksperta rekomendacijas un ieteikumi 8.1 Ka noradits IVN zinojuma, taja nemts véra gan Novertéjums par paredz&tas darbibas ietekmi uz ainavisko vidi
tabulas attlotajos datos! So rekomendaciju pamatojums ir skatams IVN zinojuma 9. pielikuma, 8. nodalas un kultirvéstures pieminekliem, gan Eiropas zala kursa un Latvijas energétiskas neatkaribas mérki.
Rekomendaciju kopsavilkuma. Tapat uz rekomendaciju ignoréSanu norada $1 pasa pielikuma 9. nodalas 8. 2024. gada pienemtaja Ainavu politikas ievieSanas plana 2024.-2027. gadam, mingts, ka: ieverojot Eiropas zala
tabula, ka arT nodalas beigas esoSais kopsavilkums par scenariju ietekmi uz p&tijuma teritoriju. kursa un Latvijas energétiskas neatkaribas mérkus, veicot ainavu novértésana regionala un vietgja meéroga, janem

vera, ka energgtiska neatkariba un drosiba ir tikpat svariga un nemama véra ka ttirisma un vides aizsardzibas
jomas.

Ka izsledzosas ietekmes $aja IVN zinojuma vertétas ietekmes uz biologisko daudzveidibu vai cilvéku (fizikalas
ietekmes ka troksnis), ir saglabatas turbinas, kam ir mazaka ietekme uz putniem, siksparnpiem un biotopiem un
nav konstatéti parsniegumi vides troksnim.

11. IVN zinojuma 162. lappuses pirmais teikums “Tapat japiemin, ka atbilstosi 2002. gada 23. aprila MK Skaidrojam, ka citetais teikums atbilst patiesibai, jo v&ja parka konfiguracija IVN zinojuma izstrades gaita var
noteikumu 163. 5. punktam v&ja parka robeza tiek noteikta no malgjas VES, tapec lémums par atsevisku mainities.

VES neuzstadisanu var ietekmét potencialo buferzonu, ta rezultata art mainot potencialo iedzivotaju
kopskaitu katra no arealiem.” vispar neatbilst patiesibai. Liigums skaidrot kadg] tas ir ieklauts IVN
zinojuma!

12. IVN zinojuma 165. lappusé minéts, ka “Meteorologiskajam raksturojumam izmantoti Ainazu novérojumu Ainazu novérojumu stacija saules stundu spidésanas ilgums netiek fikséts: tuvaka stacija, kura tas tika fiksétas
stacijas ilggadigo noverojumu dati (...)”, tacu 205. lappusg, “Vidgjais saules stundu skaits diena pa (3obrid vairs netiek), ir Skultes novérojumu stacija. IVN ir izmantots pilns novérojumu periods.
meéneSiem” tabulas pamata izmantoti dati no Skultes novérojumu stacijas. Kadél meteorologisko apstaklu
raksturojumam tiek izmantoti dazadi datu avoti?

13. Gadijuma, ja biivniecibas process aiznems vairak par 2 gadiem — kas uzraudzis Sos terminus? Ka tiks vertéta | VES parka teritorijas kopgjais buivniecibas ilgums nemaina 1slaicigo biivniecibas ietekmi katra atseviska vieta, ko
ieilgusT “Islaiciga ietekme” uz iedzivotajiem buvniecibas laika (IVN zinojuma 180. Ipp. pe€d&ja un 181. Ipp. | radis vienas vai dazu tuvako VES izbiive. Provizoriskais kopg&jais termins 2 gadi nenozimé 2 gadus ilgu 1slaicigo
pirma rindkopa), kas ir ilgaks par 2 gadiem? ietekmi neviena konkréta vieta, kura (ned€las vai meénesi) nemainisies arT, ja gadu biis mazak vai vairak.

14. IVN zinojuma 185. lappusg, 7.2.1 punkta un 7. pielikuma (uz ko arT atsaucas Sis pats punkts) tick noradita Nemts vera un nesakritiba noversta. lemesls ir formulgjuma “planota VES izvietojuma teritorija” nekonkrétiba,
dazada informacija: kas ir atkariga no apliikojama aspekta: biotopiem ta ir tikai fiziski iznicinata zemsedze, trok$na aspekta — visa

- IVN zinojuma 7.2.1 punkts “Planota VES izvietojuma teritorija ir plaSa (apméram 45 km?) Salacgrivas | platiba, lidz kurai izplatas troksnis, ainavas aspekta — vél plasaka.
un Vilkenes pagasta; VES parka apkaime ir ap 20 viens&tu.” VES parka izvietojuma, atskirigo izp&tes teritoriju un VES vietas alternativu apraksts sniegts [VN Zinojuma
- IVN zinojuma 7. pielikums 4.1.nodala.
Planota VES izvietojuma vieta ir pietiekosi plasa (apm. 59 km?) un atrodas Salacgrivas pagasta, paris VES ir
Vilkenes pagasta un VES parka teritorija ir apm. 17 viensétas.
Kadgl $ada informacijas nesakritiba? Kuri no datiem ir pareizie? Lugums paskaidrot!
15. IVN zinojuma 237. lappuses 1. rindkopa, attieciba uz dzivotnu iznicinasanu, minéta sekojosa rekomendacija: | Planoto VES parka teritoriju un iesp&jamo ietekmi ir vertgjis sertificéts biotopu eksperts, kas, pamatojoties uz

“Rekomendgjams izvairities no jaunu objektu projekt€Sanas mezaudzes ar zemu esosas fragmentacijas
limeni un, jo seviski, lielakos biologiski vértigu audzu koncentré$anas regionos”. Péc 271. lappusé
atrodamas informacijas, sadala letekme uz citam rekreacijas iespgjam, varam secinat, ka $1 rekomendacija
visdrizak netiks nemta véra, jo “Paredzeta darbiba ne tikai ietekm&s skatu un radis troksni, bet fiziski
samazinas mezu platibas: vienai VES nepiecieSams sagatavot (atmeZot, izcirst) Iidz 2,6 ha platibas, kas

iegiitajiem datiem, ir rekomendgjis turbinu un saistitas infrastruktiiras piemerotakos novietojumus un risinajumus
ar iesp&jami mazako ietekmi uz dabas vertibam, ka arT sniedzis ietekmes mazino$os pasakumus paliekoso
ietekmju noveérSanai vai mazinaSanai. Attieciba uz celiem: visa parka teritorija, kur iesp&jams, planots izmantot
esoso celu tiklu, izvairoties no papildus teritorijas fragmentacijas.
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mezu fragmentgs, t.sk., biivejot meza celus vai kabelu trases. Vienlaikus japiebilst pozitivais: teor&tiski v&ja
parka biivniecibai veidotais jauno celu tikls varetu palielinat piekliistamibu dabas teritorijam.” Ar1 “pozitiva
puse” no $1 apgalvojuma neiztur kritiku, jo p&€c IVN zinojuma pieejamas informacijas es neguvu
apstiprindjumu jaunu cela tiklu izveidei, cit€ju 4.1.1. sadalu — “Paredzétas darbibas teritorija ir izbiivets plass
LVM celu tikls, kas nozimg, ka ir loti blivs esosais tikls un VES parkam vajadzgs mazak buvet jaunus celus,
skatit 4.1.1.attelu.” ArT apskatot 4.1.1. attelu, paredzetas darbibas teritorija nav iezZimé&ts neviens
jaunizbiivéjams celS. No §T varam secinat to, ka rekomendacija netiks nemta veéra un paredzetas darbibas

ietekme bus tikai negativa.

16.

Iepazistoties ar IVN zinojumu nespgju atrast hidrologa (hidrologijas eksperta) vertejumu par ietekmi Z2
turbinas paredzetaja izbiives vieta. Zinot So vietu dziveé un klatien€ varu apgalvot, ka paaugstinats mitrums
un Gidens stavesana konkretaja teritorija ir novérojama art karstas un sausas vasaras. Kadi pasakumi attieciba
uz VES un tas apkalpes laukumu biitu janem v&ra projekt€$anas un biivniecibas procesa?

Hidrologs sava veértgjuma vertgjis visu paredzetas darbibas teritoriju. Detalizgts vertgjums ir par konkrétam VES,
kuru tuvuma ir aizsargajami biotopi, kuriem potenciali var kaitét hidrologiska rezima svarstibas. Pargjas VES
individuali nav vertétas, tacu tas bis janodrosina buvprojekta , lai neizmainitu hidrologisko rezimu (kas nav
raksturiga ietekme VES un ir viegli novér§ama).

57. Vidzemes libiska centra kultiiras biedribas “Make Art” 2025. gada 13. janvara iesniegums ( Informacija atkarojas ari Fiziskas personas iesnieguma, sanemts no VPVB 17.01.2025 Nr. 3)

Uzskatam So IVN zinojumu un ta pielikumus par nepabeigtiem un paragri nodotu sabiedriskajai

apsprieSanai, jo nav pabeigta biitiskas VES parka “Limbazi” dalas izvertéSana. Teritorijas dienvidu dala ir

IVN zinojums ir sagatavots atbilsto$i VPVB izsniegtajai [IVN programmai un nodro§inot tur noteikto izp&su
tvérumu un detalizacijas pakapi. Attieciba uz dabas vertibu izp&€tém zinojuma sagatavosanas laika ir veiktas

1. | jaizpilda biitiski priek§nosactjumi: papildus vaskularo augu, stinu un k&rpju sugu novertgjums un risingjuma | konsultacijas ar Dabas aizsardzibas parvaldi.
izstrade pieslegumam AST, ka arT papildus ietekmes uz saldideniem izp&te elektrolinijas Skeérsojumam par
Svetupi.
Uzskatam, ka nav nemti vera butiski argumenti, kas iebilstu pret VES “Limbazi” biivniecibu: IVN Zinojuma nemts véra gan Novertgjums par paredzetas darbibas ietekmi uz ainavu, gan Eiropas zala kursa un
eNav nemti vera biitiski un argumenteti IVN VES “Limbazi” ainavu eksperta viedokli par ietekmi uz Latvijas energétiskas neatkaribas mérki. Ainavu eksperta noveértéjumam ir rekomendgjoss raksturs un ieteikumi
ainavu, tirismu, kultirmantojuma objektiem, kulttrtelpu §1 v€ja parka teritorija. nemti vera.
eNav nemti véra visi IVN VES “Limbazi” ekspertu un piesaistito specialistu viedokli par ietekmi uz Ka noradits IVN zinojuma, taja nemts véra gan Novert&jums par paredzetas darbibas ietekmi uz ainavisko vidi
putniem, siksparniem, nelidojoSiem ziditajiem, biotopiem. un kulttrvéstures pieminekliem, gan Eiropas zala kursa un Latvijas energétiskas neatkaribas méerki.
eNav nemti véra apstakli, ka tuv€jo maju iedzivotaju labsajita, veseliba bis ietekmeta trokSnu, mirgoSanas | 2024. gada pienemtaja Ainavu politikas ievieSanas plana 2024.—2027. gadam, minéts, ka: ievérojot Eiropas zala
un zemas frekvences vibracijas ietekme. kursa un Latvijas energgtiskas neatkaribas mérkus, veicot ainavu noveértésana regionala un vietgja meéroga, janem

2 eNav nemti vera kulttras biedribas “Make Art” struktirvienibas “Vidzemes libiskais centrs iebildumi par vera, ka energgtiska neatkariba un drosiba ir tikpat svariga un nemama véra ka ttirisma un vides aizsardzibas

" | ietekmi uz ainavu, kulttirtelpu. jomas.
Planoto VES parka teritoriju un iesp&jamo ietekmi ir vert€jusi sertificeti sugu un biotopu eksperti, kas,
pamatojoties uz iegiitajiem datiem, ir rekomendg€jusi turbinu un saistitas infrastruktiiras piemérotakos
novietojumus un risinagjumus ar iesp&jami mazako ietekmi uz dabas vértibam, ka arT sniegusi ietekmes mazino$os
pasakumus paliekoSo ietekmju noveérSanai vai mazinasanai.
Zinojuma sagatavosanas laika ir veikts trokSna un mirgoSanas novért€jums. TrokSna, mirgosanas un zemas
frekvences vibracijas neparsniedz noteiktos robezlielumus un nav sagaidama negativa ietekme uz tuv&jo maju
iedzivotaju labsajiitu un veselibu.
7. lpp. izmantoti saisinajumi : Nemts véra: saisinajums no zinojuma iznemts.
3 FAO Food and Agriculture Organization of United Nations DMRB Design Manual for Roads and Bridges
" | Nav noradits tulkojums valsts valoda ko tas nozimé. Liigums paskaidrot, kadel nav izvelets tulkot Sos
terminus? Lugums IVN labojuma iekavas ieklaut tulkojumu
2024.gada februari notikusajas darba grupas, dalibnieki ltidza, lai jautajumu/iebildumi tiek protokoleti uz ko | ledzivotajiem un citiem interesentiem tika nodrosinata iespgja iesaistities informativo darba grupu sanaksmeés,
attistitaji atbildgja pozitivi, ka tas tiks izdarits. Kur var atrast Sos protokolus? Kur var atrast iedzivotaju kuras eksperti runaja par dazadiem ar VES parku ietekm&m saistitiem tematiem, ka, piemeram, sociali
sniegto informaciju un vai ta ir/ nav nemta véra? ekonomiskie aspekti, biologiska daudzveidiba, ietekme uz ainavu un fizikalas ietekmes.
So sanaksmju formatu un norises kartibu nenosaka normativie akti. T4 ir SIA "Latvijas v&ja parki" brivpratiga
iniciativa.

4, Parskats par to, ka nemti véra sakotngjas sabiedriskas apspriesanas laika Vides parraudzibas valsts biroja
sanemtie sabiedribas viedokli par Paredz&to darbibu un priekslikumi IVN, kas jaizverte un jaieklauj Paredzetas
darbibas IVN zinojuma parskata par sabiedribas iesniegtajiem priekslikumiem, noradot, ka tie ir nemti véra, ir
pievienots zinojuma 4. pielikuma (4.1. pielikums).

Parskats par sabiedriskas apsprieSanas laika sanemtiem jautajumiem sniegts Zinojuma 4.2. pielikuma.
SIA "Latvijas v&ja parki" sava majaslapa 2024.gada 12. marta public&jusi su kopsavilkumu par darba grupam.

5 IVN zinojumal. NODALA 13. Ipp. Atsauce uz (3.4.attels, 3.nodala) $ada attela nav Ligums paskaidrot, Nemts vera un kliida novérsta.

" | kadel ir atsauce uz neeksistjosu attelu?
6 Ludzu, precizét, uz kadu informaciju (datiem, p&tijumu) atsaucas lerosinatajs apgalvojot, ka “art nakotn& Teksts IVN Zinojuma 1.nodala precizets:

plano attistities uzneémumi” apkartné, t.i., tieSi $aja teritorija, kur tiks izbtivéts VES “Limbazi”? P&c kada
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principa tika ieklauti §ie uzneémumi? Kads ir pamatojums apgalvot, ka min€tie uzne@mumi plano attistities?
Vai ir kads petijums? Vai ir bijusi komunikacija ar §iem uzn€mumiem, lai apgalvotu, ka mingtie uznémumi
turpinas attistities/neplanos parcelt savu razotni vai ka savadak mainit savu attistibas planu? Ligums
pamatot o apgalvojumu. Ko mingtie uzn€mumi iegiis no §1 VES “Limbazi” projekta, ja sabiedriskaja
apsprieSana tika mingts, ka sarazota elektriba tiks nodota birzai un vietgjiem nebiis atlaides vai samazinata
cena elektribai?Ja tiek minéti konkrétie uznémumi, lidzu precizi, atsaucoties uz pétijuma balstitu pieeju
noradit, ko tie$i minétie uznémumi iegls un ka tieSi minétais VES “Limbazi” ietekm&s $o uznémumu un
nakotnes uzn€mumu attistibu planotaja teritorija, par kuru notiek IVN. Ja mingtais apgalvojums neattiecas
uz VES “Limbazi” izbiives teritoriju, tad ligums izdzest So teikumu.

“ Uzskaititie uznémumi ir nozimigi elektroenergijas pateretaji, kas sava darbiba palaujas uz stabilu un ilgtermina
energoapgadi.

Kadas ir §ts biitiskas priekSrocibas? Pret ko vértéta minéta [IVN izstradataja minéta “butiska priekSrociba”?
Kadi ir faktori, lai padaritu to par biitisku prieksrocibu? Kadas ir pargjas prieksrocibas, kas nav butiskas, bet
ko nespgj nodrosinat turbinu novietojums citas teritorijas? IVN ir virspus€ji minéts par kumulativo ietekmi,
bet nav skaidrs ar kadam iekartam/analizes metodém ir veikti secindjumi nav paredzeta kumulativa
ietekme”. Lai arT nav veikta padzilinata ietekmes izvert€Sana, secinajumi ir sniegti. Tacu tie ir savstarpg&ji
nesaistiti (ka pieméram, ietekme uz citiem v&ja parkiem, putniem, hidrologiju, dzZivniekiem utt), bet nav
veikta kop€ja kumulativa analize, ka visi iesaistitie faktori savstarpgji mijiedarbojas. Ja tomér ir veikta

1. dala paskaidrots, ka biitiska prieksrociba ir maza apdzivotiba meza teritorijas, kas samazina potenciali
ietekmeto iedzivotaju skaitu un lauj vieglak rast risinajumu kait€juma/trauc€juma neradiSanai.

Papildinats IVN zinojums

Kumulativas ietekmes ir novertétas nodalas 3.2., 7.2.1,7.3.,7.6.2., 7.6.4., 7.7.1., 7.9.

IVN pielietotas metodes ir detaliz&ti atspogulotas nodalas par katru vért€juma jomu un atbilstoSajos pielikumos,
uz kuriem §1s nodalas balstas.

7. | padzilinata kumulativa izp&te- kur var iepazities ar rezultatiem? Kur var iepazities ar specialistiem, kas ir
veikusi kopgjas teritorijas kumulativas ietekmes apkopojumu? Ar kadam metodem ir veikti merfjumi? Vai
veikti secinajumi balstities uz teoriju vai arT daba esoSajiem mainigajiem? Nemot vera, ka ir jomas, kuras
ictekmé& gadalaiki (ka pieméram hidrologija - Gidens pieaugums rudeni- lietus sezona, ziema-sniega ietekme,
pavasaris- atkusnis, vasara- sausums) vai kumulativais mérijums ir veikts visos 4 gadalaikos? Vai arf tas ir
veikts balstoties tikai uz 1 izv€léto gadalaiku/ménesi/dienu?
Ja sada kumulativa ietekme tiks veikta, liigums informéet sabiedribu, lai apkart&jie iedzivotaji var iepazities
ar planotajam izmainam daba, kas tieSi vai netiesi ietekm@tu ar1 vinus.
Par sabiedribas maldinasanu: Limbazu novada avize “Auseklis”, publikacija 27.12.2024. Lidz $im "Publiskas personas finansu lidzeklu un mantas izskérdésanas novérsanas likums" publiskas mantas
Minéts, ka turbinas var darboties 25-35 gadus. Péc turbinu nolietojuma beigam pamatus iesp&jams izmantot, | iznomasanas noteikumos paredzg&ja Iigumu slégt uz laiku Iidz 30 gadiem, Sai gadijuma AS "Latvijas valsts mezi"
uzstadot jaunas turbinas, kas darbosies vel 35 gadus. LVM pieejamajos izsolu materialos redzams, ka zemes | noslédza nomas ligumu ar SIA "Latvijas v&ja parki" uz ming&to terminu.
tiek izsolitas uz 30 gadiem. https://www.lvm.lv/biznesa-partneriem/zemes- pirksana-un-noma/veja- Jau péc publikacijas laikraksta atbilstosi izmainam "Publiskas personas finan$u lidzeklu un mantas iz§kérdésanas
8. | parki/2023-gada-izsole pielikums “Apbives tiesibas liguma projekts”. noverSanas likuma" $is termins ir ievérojami pagarinats: Sobrid tas ir [idz 70 gadiem.
Fakts ir minéts ar1 [IVN 14. Ipp. “Ligums noslégts uz 30 gadiem ar tiesibam to pagarinat, ja to pielauj
normativais regul&jums.”
Ka J. Urtans var paredzet, ka LVP peéc 30 gadiem atkal iegiis LVM teritorijas izmantos$anai? Kads ir
pamatojums $adam apgalvojumam? Vai ir noticis jauns iepirkums/izsole?
Visa paredzeta darbiba atrodas ZVBR. Kadel IVN tiek minéts pretgjais? IVN ir noradits, ka planota VES parka teritorija atrodas Ziemelvidzemes biosferas rezervata teritorija. Vienlaikus
9 verSam uzmanibu, ka atbilstosi 2011.gada 19.aprila MK noteikumiem Nr.303 " Ziemelvidzemes biosferas
‘ rezervata individualie aizsardzibas un izmanto$anas noteikumi" 6.2.punktam VES parka "Limbazi" teritorija
atrodas vieta, kuras var uzstadit VES bez augstuma ierobeZzojuma.
Uzskaititi Limbazu novada TIAN atlautie zemes izmantoSanas veidi. Liela apjoma Industriala raZzoSana Apvienota Limbazu novada teritorijas planojuma vél nav. VES parka teritorija ir speka bijusa Salacgrivas novada
planotaja VES teritorija noteikti neatbilst Limbazu novada TIAN defin€tajiem mérkiem un ir pat klaja teritorijas planojums. Bet:
10 pretruna ar tiem. Vai ir domes komentars par $adu TIAN interpretaciju? 1) paredzetas darbibas Tstenosanas laika biis jauns novada teritorijas planojums bez $adiem nosacijumiem, jo
' 2) MK 30.04.2013. noteikumi Nr.240 "Visparigie teritorijas plano$anas, izmanto$anas un apbuves noteikumi
nosaka, ka VES “atlauts izvietot mezu teritorija (M) atbilstosi ietekmes uz vidi novertejuma nosacijumiem”
Lai sanemtu domes komentaru, ligums griezties pie Limbazu novada domes specialistiem.
Nekorekti piemérota SKDS aptauja, lai atspogulotu iedzivotaju viedokli par Limbazu VES projektu. Nav IVN zinojuma, ievérojot noteiktas prasibas, ir atspogulota SKDS aptauja ar tas rezultatiem. Aptauja ir par
sniegti nekadi argumenti, kapec “Vislatvijas” SKDS aptaujas rezultati pec tvéruma un lietota datu Latvijas, nevis Salacgrivas iedzivotaju viedokli. SKDS ir parstavéts ESOMAR (European Society for Opinion
11. | visparinaSanas principa korekti atspogulo vietgjo iedzivotaju viedokli un ir piemérojami Limbazu VES and Market Research) un sava darbiba ievéro visus &tiskos un metodologiskos noteikumus un standartus, ko §1
projekta konteksta, lai vietgjas sabiedribas viedoklis tiktu uzskatits ka uzklausits, apsverts un nemts vera. organizacija nosaka sabiedriskas domas un tirgus pétijumu institatiem (https://www.skds.Iv/).
Tas nav ticis paveikts. Kads ir iemels?
Paredzetas darbibas ierosinatajs konsultéjas ar Limbazu novada pasvaldibu ari vélak lidzot sniegt viedokli | Informacija par abam alternativam un to augstumiem ir aprakstita [IVN zinojuma 4.1.2. apak$nodala un 8. dala.
1o | par VES bitvniecibu ar augstuma ierobezojumiem aizsargjosla ap Libiesu upuralam, lai biitu iespéjams

bivet VES, ar maksimalo augstumu 250 m vai 275 m, atsakoties no 300 m augstu VES bitvniecibas. Limbazu
novada pasvaldiba 2024. gada 1. jilija véstulé Nr.8.2/24/789 (2.pielikumd) norada, ka piekrit atsevisku VES
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(Z8, Z11, 79) bivniecibai divu kilometru aizsargjosla ap Libiesu upuralam ar augstumu, kurs neparsniedz
250 m.
P&c teksta nav skaidrs, vai 250m un 275m attiecas uz visu parku, vai tikai ap LibieSu upuralam?
Vadlinijas par veja parku ieklausanu pasvaldibu teritorijas attistibas planosanas dokumentos — teritorijas Vadlinijas raksturo pasvaldibas kompetenci teritorijas planosana. Konsultacijas ar pasvaldibu un tas
planojuma un ilgtspéjigas attistibas strategija (31.10.2022) nosaka, ka pasvaldiba nevar noteikt rekomendaciju izvertéSana un iesp&ju robezas veéra nemsana ir ierasta prakse, veicot IVN procediiru.
inzeniertehniska rakstura prasibas (VES augstums, attalums lidz objektiem u.c.), ka ari prasit sanemt
13. | saskanojumu no blakus esoso ipasumu ipasniekiem.
Kade] ir komunicéets ar pasvaldibu par atsevisku turbinu augstumu, ja Seit minat, ka pasvaldiba to nevar
noteikt. Kads pamatojums?
Vadlinijas tiek rekomendétas ka ieteicamas vai tomeér tas ir obligatas?
IVN 29 Ipp. 3.2.1 attéls pec iedzivotaju blivuma ir nepilnigs. Ligums noradit kura gada dati Sie ir? Nemts véra: karte 3.2.1.attela parskatita un precizeta, dati atbilst 2024.gadam.
14. | https://geo.stat.gov.lv/stage2/#lang=Iv&tid=269&sid=20&cvid=0&p=%7B"cm™:0,"ch":"5","cp":"y" % 7D &z
= 13&0=1&c=%7B"lat":57.712996858536656,"Ing":24.51547622680664%7D&bgl=6&Ibl=false
Ka ir ar kumulativo ietekmi viena parka ietvara, kura uzstaditi vairaki v&ja generatori? Vai §ada ietekme nav | Viena VES parka ir summara ietekme, kopa ar citiem VES parkiem — kumulativa. IVN pirmam kartam ir pilnigi
15. | javerte? Kapéc kumulativa ietekme viena parka ietvara nav javerte€? Kads ir pamatojums? Vai uz to attiecas | un detaliz&ti novertéta summara ietekme, kas ir tieSais [IVN uzdevums, un iesp&ju robezas ievertéta ari
MK noteikumi? Kads ir VPVB noteikums, ja kumulativa ietekme starp vairakam turbinam nav vertéta? kumulativa, kas ir IVN papilduzdevums.
Ar zvaigzniti noradits “Izmantotais v&ja datu punkts”.. Nemts vera: noraditais raksturojums iznemts. Punktam tuvakas apdzivotas vietas lidziga attaluma ir Vecsalaca un
33. Ipp. minéts: “Saja IVN izmantotie v&ja dati raksturo v&ju punkta Paredz&tas darbibas tuvuma pie Korgene.
Vecsalacas (skat. 3.3.1. attelu)” IVN Zinojuma gala redakcija izmantotie v&ja dati raksturo v&ju punkta rekomendétas Paredzetas darbibas vietas
16 Tur, kur ir ielikta sarkana zvaigznite neatrodas Vecsalaca. tuvuma.
" | Vecsalaca atrodas Salacas otra krasta, kur karte ir attelots “ENVIROPROJEKTS” logo.
Tas nevies parliecibu par datu precizitati. Kur ir kliida? Teksta vai kartg?
Kadel netiek vertéta D dala?
Kadgl izveleta §1 vieta datu ieguvei?
Ja maksimalais turbinas augstums ir paredzets 300 m, kadel v&ja roze ir modeléta uz 200 m? Atbilstosi novert€juma metodikai gan razibas, gan trokSna aprékinos izmanto v&ju rotora vid&jo augstumu jeb ta
Lai arT tiek merits masta augstums, kade] netiek nemts véra sparnu augstums? centra augstumu (nevis augseja sparna gala augstuma, kas nekadi neraksturo rotoru vidgji).
Nemot vera, ka B varianta paredzetas turbinas ar1 parka D dala (D9), Iidz v€ja model&Sanai izvEleta punkta Vgja datu avots zinojuma ir precizi noradits.
17 vietai ir aptuveni 10km, tas var ietekmét veicamos parrekinus. Vej$ 200 m augstuma ir praktiski neatkarigs no zemes reljefa, apbtives un apauguma (Latvijas lidzenaja reljefa)
" | Vai mértjums ir veikts daba vai tikai teorija izmantojot specializéto datorprogrammu? Kada laika posma un praktiski nemainas dazu kilometru attaluma, 11dz ar ko viens punkts ir pietiekami reprezentativs.
meriti Sie dati? 3.3. nodala, kur aprakstiti merijumi, nav minéts, kas to ir veicis. Par v&ja rozes modelesanu
utt. nav pielikums. Kas ir veicis Sos meérjjumus? Kadgé] nav pieminéta konkréta persona, kas ir interpretgjusi
Sos datus? Vai $os datus var interpretet bez nepiecieSamas izglitibas/zinaSanam?
Balstoties uz Global Wind Atlas https://globalwindatlas.info/en/ pieejamo informaciju, v&ja roze, kas Zinojuma mingtais v&ja datu avots ir precizaks un detalizétaks par publisko https://globalwindatlas.info/en, kuru
18 publicéta IVN nesakrit ar pasaules véja kartes datiem. nav paredzets lietot tehniski profesionaliem meérkiem.
" | Ja apskata IVN 3.3.1. att€la noradito m&rijuma vietu un modelgjot to globalwindsatlas.info majaslapa, pie
200 m augstuma, tad rezultati atSkiras. Ka redzams datos no minétas majas lapas.
Ka redzams https://globalwindatlas.info/en/ kartg, atzimg&jot lidzvertigu lokaciju, 200 m vgja atrums ir 8,75 IVN zinojuma sagatavosana ir izmantoti ERAS5 piektas paaudzes ECMWF globala klimata atmosferas reanalizes
m/s, kas atSkiras no IVN zinojuma mingta. dati periodam no 2013.11dz 2023. gadam: kopa 95304 v&ja me&rjjumu ar parrekinu 200 m augstuma ieraksti
Sis ir biitiski, jo uz v&ja atrumu 7,5m/s tiek nemti mérijumi trok$nu un mirgo$anas mérijumiem (6m/s un 8 (WindPRO Meteo Data Export version). Tas ir profesionals riks, kas sniedz detalizeétu v&ja atrumu un virzienu
19 m/s). Sanak, ka veiktie aprékini, kas balstas uz IVN noteikto vid&jo v&ja atrumu nav precizi, jo realais v&ja katru stundu. Zinojuma izstradatajs nevar komentet https://globalwindatlas.info/en, kur vispar nav datu, kas
" | atrums ir lielaks. nepiecieSami IVN (ne troksna, ne mirgosanas novertesanai).
Lugums veikt jaunus aprékinus, kas saistas ar ietekmi uz esoSajam majam (troksnis/mirgo$ana) izmantojot Versam uzmanibu, ka IVN zinojuma veiktos fizikalo ietekmju noveértejumus izskata un vert€ kompetento valsts
v€ja projekciju 7 m/s ka minimalo un 10 m/s ka maksimalo vértibu. instittciju (EVA, Veselibas inspekcija, Valsts vides dienests) eksperti un sniedz savu viedokli un noradijumus
nepiecieSamajiem uzlabojumiem un precizé€jumiem, ja tadi nepiecieSami.
Minéts, ka mirgosSanai izmantoti v&ja dati 3-23 m/s. 8. pielikuma netiek atrasta informacija, kur tiek Vgja dati ir noraditi IVN zinojuma 3.3.nodala un vienveidigi piem&roti visa zinojuma sagatavosana.
pielietoti v&ja dati. 7.3. apak$nodala nav atrodami mingtie v&ja dati. MirgoSanas novertg§juma no veja raksturojuma izmanto tikai v&ja 3-23 m/s ilgumu, t.i., laiku gada, kura rotors
Lugums veikt mérjjumus, balstoties uz miné&to intervalu ( nemot vera, ka intervals ir liels, ligums veikt griezas. Tas dots WindPRO programmas izdruku pirmajas lapas:
datus, izmantojot vairakas vértibas, nevis vidéjo v&ja atrumu (jo IVN 36 Ipp. minéts 3-23 m/s). “Operational time 0 1 Sum 4076 4076 8152”
20. | 8. pielikuma dokuments “Limbazi zemfrekvences troksnis” ir modulétas dazadas majas ar v&ja atruma 6 m/s | 0 — stundas nakt1
(ka piemérs majas Birzuli, 38. Ipp.), un 8 m/s (ka piemérs majas Birzuli, 39. Ipp.), kas neatbilst vidé§jam v&ja | 1 — stundas diena
intervalam, kas min&ts IVN. Sum — stundas kopa
Kade] ir izvelets modelet zemfrekvences 6m/s un 8m/s? Vieniga valsts Eiropa, kur ir izstradats normativais regulgjums tiesi vgja elektrostaciju zemas frekvences troksna
verteSanai un noteikti robezlielumi labas dzives vides kvalitates nodroSinasanai, ir Danija. Danija izstradata
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8. pielikuma dokuments “VES Limbazhi 22102024” 3. un 4. lpp. mingts: “No Pasutitaja piedavatajiem trim
VES modeliem model&sanai tika izraudzits VES modelis (Nordex 175-6.8), kam troksna jaudas Itmenis ir
maz atkarigs no v&ja atruma, skat. tabulu zemak, nemot véra, ka vidgji statistiski v&ja atrums 3- 8 m/s (kad
Sis modelis ir visskalakais, turklat butiski) sagaidams 50% gadijumu, kamér lielaks v&ja atrums (kad citi
modeli klaist skalaki, turklat nebutiski) sagaidams tikai 42% gadijumu(skat. Tab.2).”. Atkal nav nemti véra
mingtie veja intervali (gan intervala mazaka, vidgja un lielaja vertiba). Nav datu par vidéjo un maksimalo
intervala vertibu. 7.2.1. apaksnodalas 7.2.1. tabula ir noradits v&ja atrums >10 ka maksimala vértiba,(VN 36
lpp. minéts vgja atrums 3-23 m/s), [idz ar ko tabula neuzrada precizus me&rijumus, jo rezultati var atskirties
pie v&ja atruma 10 m/s un 20 m/s.

Kadg] ir atskiribas? KurS§ no avotiem ir patiess? Liigums veikt labojumus.

metodika un robezlielumi tiek izmantoti ietekmes uz vidi novert&jumu veikSanai arT Latvija. Valsts vides dienesta
apstiprinatas vadlinijas rekomendéta ietekmes vertéSanas metodika un rekomendétas robezvertibas ir balstitas uz
Danijas normativo regul&jumu. Balstoties uz iepriekSminéta, zemfrekvences troksnis ir modeléts péc Danijas
metodikas, kas nosaka vertét pie Siem diviem v&ja atrumiem (starp kuriem atrodas ar1 $a IVN vidgjais v&ja
atrums).

VES modeliem maksimalo trok$na Itmeni uzrada pie v&ja 10m/s, kad rotors sasniedz maksimalo grieSanas
atrumu, kurs§ vairs nepieaug, v&ja atrumam pieaugot.

Visi detalizeti sniegtie dati par vja atrumu un dazadu VES modelu trok$na Iimena atkaribu no v&ja atruma ir
pareizi un savstarpgji saskanigi.

4.1.3.attéls. Zemes izmantosanas tipu sadalijums VES parka “LimbaZzi” teritorija (avots: EEA Land

IVN zinojuma karte 4.1.3.attela sagatavota, izmatojot jaunakos pieejamos datus. Informacija par zemes

21. | monitoring service) (15. pielikums, VES_Limbazi_zemes_segums) izmantosanas tipiem ir izmantoti 2018.gada dati. Sagatavota karte papildinata.
Cik veca ir $1 karte un vai tas atbilst paSreiz€jai situacijai?
Ko nozime - “iesp&ju robezas”? Kas notiks ja nebts iesp&jams vai kadu citu apstaklu dé] planot VES un Atbilstosi likuma "Par ietekmes uz vidi noveértgjumu"
infrastrukttiru atbilstosi DDPS OZOLS atrodamajai informacijai? “3.pants. letekmes novertejuma principil) ietekmes novertejums izdarams pec iespéjas agraka paredzétas
29 Kada ir mérvieniba/definicija §im raksturojumam? Vai “iesp&ju robezas” ir iesp&jams izmerit, vai tas ir darbibas planosanas, projektésanas un lemumu pienemsanas stadija”
" | subjektivs viedoklis? Ja ir, [igums mingt visus faktus, kas tiek ieklauti minot “iesp&ju robezas”, un ligums IVN ir provizorisks novértgjums, kura rekomendaciju un nosacijumu izpilde tiek precizeta turpmakajos projekta
mingt punktus, kas ir “arpus iesp&ju robezas” attistibas etapos, kad jau izraudziti konkrétie VES modeli (iesp&jams: ieverojami mazaki par Seit p&c maksimalas
piesardzibas principa vertétajiem parametriem).
Ja $aja projekta attistibas stadija perspektivaka un iespgjamaka biitu tikai A alternativas (VES parka ziemelu | Tiktal, cik bija iesp&jams izvertét, izmantojot veiktos p&tijumus, abu alternativu salidzinoss vertejums ir veikts. B
dalas) 1stenosana, un dienvidu dalas VES potencialajam novietojuma vietam papildus novertgjums netika alternativas 8 VES izpétes teritorijas dienvidu dala ir jaizpilda biitiski priekSnosacijumi: papildus vaskularo augu,
23. | veikts, tad ka So var vertét par pabeigtu IVN ar piedavatam A un B alternativam? Kads ir pamatojums stinu un k€rpju sugu novertejums un risinajuma izstrade pieslégumam AST, ka ar1 papildus ietekmes uz
piedavat divas alternativas, ja nav veikts pilnigs izvert&jums? saldiideniem izpé&te elektrolinijas sk€rsojumam par Sve&tupi. Informacija, lai novertetu Paredzetas darbibas
Uzskatam, ka [IVN nav pabeigts un ta virziSana talak un pienemsana nav iesp&ama. paliekoSo ietekmi uz sugam un biotopiem, B alternativas gadijuma ir nepilniga.
“Alternativu izvértejuma un galéja VES izvietojumd vértéetas art kumulativas ietekmes no sertificétu ekspertu | Visi eksperti, kas piedalijusies IVN zinojuma sagatavosana, ir uzraditi IVN zinojuma 16. nodala. Sertificgtu sugu
o atzinumiem un IVN ekspertu novértejumiem.” un biotopu ekspertu atzinumi ir pievienoti IVN zinojuma pielikuma Nr. 6.
" | Nav uzskaititi kadi eksperti. Vai tie ir visi kas piedalijusies [IVN izstrade? Ar ko atskiras sertificéti eksperti
un IVN eksperti?
Ka saprast “pienemot, ka, iespgjams” jedzienu. Ka definét So terminu? Lasot ir saprotams, ka tas ir abstrakts | Patlaban nav zinams konkr&ts v&ja turbinas modelis, kas tiks izmantots v&ja parka. P&c IVN procediiras
pienémums, kas tiek balstits uz mingjumu. Kas ir izteicis $adu hipotezi? Lugums precizgt vai tiek izskatits pabeigSanas biis iesp&jams rikot turbinu iepirkumu, lai izvél&tos atbilstoSako turbinas modeli $ai konkr&tajai
25. | kads no minétajiem VES modeliem, vai minétie VES modeli ir tikai Sobrid tirgdi pieejamie, bet tie netiek teritorijai. IVN peéc iespéjas agraka stadija veic péc maksimalas piesardzibas principa, balstoties uz
izskatiti ka potencialie modeli §1s VES teritorijas projekta IstenoSanai? pienémumiem un analogijam, izmantojot uz IVN izstrades bridi tirgi pieejamos v&ja turbinu modelus un katram
veérte€jumam izveloties butiskakos parametrus (trok$na limeni, rotora diametru, augstumu u.c.).
Sabiedriskas apspriesanas laika tiek teikts, ka iekartas, kuras plano uzstadit, vel nav sarazotas. Nemot vera, ka AS "Latvenergo" ir valsts kapitalsabiedriba un v&ja parka iekartu izvele tiks veikta atbilstosi
26 lerosinu Vides parraudzibas valsts birojam neakceptét projektu [idz bridim, kad ierosinatajs var€s precizi Publisko pakalpojumu sniedz&ju iepirkuma likumam, Sobrid nav zinams konkréts turbinu modelis, kas tiks
" | noradit izmantotas iekartas, lai veiktu model&sanas un mérfjjumus atbilstosi planotajam iekartam. Cik uzstadits. IVN veikts teorétiskai VES, kas var sasniegt noraditas jaudas un fiziskos parametrus.
pamatoti ir izteikt piene@mumus par nezinamiem mérjjumiem un lielumiem? IVN tiek vertéti nozimigakie v€ja turbinu parametri: to augstums, troksna Iimenis un skaits.
Kura vieta, tiks ierikots kopgjais apkalpes laukums? Vai paredzeta atmezosana? Kada ir ta ietekme uz Apkalpes laukums tiks ierikots katram VES un apkalpes laukuma teritorija tiks veikta atmeZzoSana.
7 biotopiem, meza ekologiju? “4.3.9. attels. VESTAS 5.6 MW modela laukuma konfigurdcija” ir norddita St informacija. IVN zinojumd ir detali
' vertets Sis jautajums. Sertificeto ekspertu darba uzdevuma bija ieklauta VES parka infrastruktiira jeb vértejamais
priekSmets
Tatad, vismaz 2,6h liela meza teritorija neatgriezeniski tiks iznicinata! VES ir péc iespéjas izvietotas vietas, kas faktiski ir jau atmeZotas, tapec videji VES atmezojama platiba ir mazaka
Kura bridi un kas pienems lémumu par attiecigas teritorijas rekultivaciju? par 2,6 ha, nevis lielaka.
P&c min&ta varam izdarit secinajumus, ka teritorija netiks nodota atkartotai mezsaimniecibai, jo biis Par teritorijas rekultivaciju pec v&ja parka ekspluatacijas beigam sniegts apraksts I[IVN zinojuma
periodiski javeic iekartu apkope. Tatad vismaz 2,6 h uz katru turbinu biis zeme bez apstadijuma. 4.3.10. apaksnodala. Teritorijas rekultivacija tiks veikta, ieverojot ta laika likumdosanas prasibas un
Sakotngji sabiedriskas apspriesanas un darba grupu laika tikam maldinati, jo tika min&ts ne vairak par 2ha uz | tehnologiskas iespgjas.
28. | katru turbinu un, ka Sie laukumi tiks apstaditi. Saskana ar "Energgtiskas drosibas un neatkaribas veicinasanai nepiecieSamas atvieglotas energoapgades bivju

Ka sie hektari no kopgjas meza platibas ietekmés kumulativo ietekmi uz biologisko daudzveidibu un
ekosistemu kopuma?
Korekti biitu noradit, ka atmeZota platiba rékinot uz vienu turbinu ir lidz 3,89 ha.

blivniecibas kartibas likuma" 9. pantu, ja VES blivé meZa zem&s, atmeZo$anas izraisitas negativas sekas
kompensg ar apmezoSanu. Plasak par apmezoSanu IVN zinojuma 5.4., 5.5. un 14.2.4. nodala.

Atmezojamas platibas noraditas zinojuma 7.1. nodala.

Sakotngja sabiedriskaja apsprieSana un darba grupu laika nebija veikti detalizeti atmeZotas platibas aprekini,
tap&c tika noradita aptuvena atmeZzojama platiba uz vienu turbinu.
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Ietekme uz sugam un biotopiem un biologisko daudzveidibu kopuma ir vértéta 7. dalas nodalas 7.1., 7.5., 7.6.,
7.9., 7.10., balstoties ari uz ekspertu atzinumiem 6. pielikuma, un 8. dala.

Ko nozimé - “iesp&ju robezas”? Kas notiks ja nebis iesp&jams izvietot kabeli cela nodalijumu joslas?

Kada ir mérvieniba/definicija §im raksturojumam? Vai “iespgju robezas” ir iesp&jams izmerit, vai tas tomer
ir subjektivs viedoklis? Ja ir, ligums mingt visus faktus, kas tiek ieklauti minot “iesp&ju robezas”, un ligums

mingt punktus, kas ir “arpus iespgju robezas”.

Likums "Par ietekmes uz vidi noveértgjumu"
“3.pants. letekmes noveértejuma principi
()

1) ietekmes novertejums izdarams péc iespéjas agraka paredzétas darbibas planosanas, projektéesanas un

29. Z . . c s
lemumu pienemsanas stadija
IVN ir rekomendgjoss provizorisks novertgjums, kura rekomendaciju izpilde, ieskaitot iesp&ju robezas, tiek
precizeta turpmakaja attistiba, kad jau tostarp izraudziti konkrétie VES modeli (iesp&jams: ievérojami mazaki par
Seit pec maksimalas piesardzibas principa vertétajiem parametriem).

Zem gaisa parvades Iinijas ir mezs, kas tiks izzaggets. IVN zinojuma izstrades gaita teritoriju ir apsekojusi un atzinumu par to sagatavojusi sertificéti biotopu eksperti.
Jasaglaba aizsargjosla. Ka tas ietekmés dzivo dabu IVN zinojuma nav vertets. Kada biis ietekme uz vidi, Saskana ar biotopu ekspertu atzinumiem (IVN zinojuma 6. pielikums) par gaisa parvades linijas izbiivi secinats:
biologisko daudzveidibu? Vai tas ir pétits, kur var iepazities ar rezultatiem? kopuma paredzéta darbiba biis nebiitiski nelabvéliga lokala un regionala méroga — tiks iznicinati atseviski sugu

30 Vai ir saskanojums ar privato zemju ipasniekiem? individi un nelielas platibas sugu dzivotnu un aizsargajamo biotopu platibu, tacu tas neatstas nelabveligu ietekmi

' uz sugu populacijam un biotopu aizsardzibas stavokli.
Bez nekustamo pasnieku/tiesisko valditaju piekriSanas darbibas to zeme nav iesp&jams Istenot, tapec
infrastruktirai tiek vertetas vairakas alternativas. Ka to paredz normativie akti, biivniecibas iecere jasaskano ar
treSajam personam, kuru intereses tiek skartas, komunikaciju turétajiem / zemesgabala Tpasniekiem.
Nav skaidrs visparino$s apgalvojums, ka varétu izveidot vienu laukumu tehnikas, materialu, iekartu IVN zinojuma: “4.3.9. attels. VESTAS 5.6 MW modela laukuma konfiguracija” ir noradita prasita informacija.
uzglabasanai. Minétais apgalvojums ir subjektivs, tacu nakamajos teikumos jau mingéts, ka novietos/ izbtives, | [VN zinojuma ir detali vertets Sis jautajums. Visas kart€s ir noradita VES parka infrastruktiira.
kas liecina, ka $ada iecere ir. Tad biis vai nebiis? Vai to varés pateikt tikai biivniecibas procesa? Biivprojekta izstrades laika tiks detaliz&ta $§1 informacija.
31 Kur ir paredzgts Sis laukums? Vai tas ir viens laukums uz visu VES teritoriju (arf, ja izpildas B variants)? Biotopu eksperti sniegusi detaliz€tu vertejumu par katru no izvertétajiem VES apkopes laukumiem, informacija
" | Vai viens laukums uz konkré&tu turbinu skaitu? Par biivniecibas laukuma izbtivi nav pétita ietekme uz dabu. | par biotopu eksperta secinajumiem ieklauta ari IVN Zinojuma, skatit 7.6.1. nodalu — kartes 7.1.1.-7.1.6.att€los un
Ja tiek, ligums noradit ekspertu pielikumus, konkretas lappuses. 7.6.1.tabula.
Minéts, ka platiba ir 2,6 ha, kas ir tik pat liela platiba, cik nepiecieSams atmezot vid€ji 1 VES turbinas
izbiivei. Kadel nav veikts pilns IVN apraksts §1 laukuma izbiivei?
Kada karte noraditas minétas apaksstacijas? Kada ir apaksstacijas ietekme uz vidi? IVN zinojuma attéli, kur redzamas potencialas BESS novietojuma vietas precizéti: 4.1.7., 5.3.7., 6.4.1.
Ja atbilde, ka apakSstaciju izbiivju ietekme nav javerte, tad tas iet pretruna ar [IVN vienu no atsaucém nr. 41, | 7.2.1.att€los redzamas 5 apaksstacijas/BESS potencialas vietas.
kur tiek noradita atsauce uz IVN kas ir veidots tiesi par apaksstaciju izbiivi. Ja apakSstaciju izbiive nav 5.3.8.attela: 4 apaksstacijas/BESS vietas (jo augsgja arpus kadra).
30 javerte ta ietekmi uz vidi, ludzu pamatot to. Ietekmes ir novertétas visos aspektos atbilstosajas nodalas un kopuma.
" | Sobrid merito putnu, biotopu, siksparnu, hidrologijas pielikumos ir vértétas pasas turbinas un to ietekme uz | Atbilstosi sertificétu sugu un biotopu ekspertu noraditajam, apaksstaciju ietekme uz siksparnu un putnu
vidi, bet ne apaksstacijas. populacijam ir nebutiska. Lokali apaksstaciju izbtive var radit nebitisku ietekmi uz biotopu platibam, bet tas
netiek planots izvietot biotopos. Ari ietekme uz hidrologiju no apaksstaciju izbiives iecerétajas vietas nav
sagaidama.
Cik sadas apakSstacijas biis paredzetas? V@ja parka paredzets buvet vienu apaksstaciju un vienu piesléegumu AST linijai, tacu IVN zinojuma vertétas
Kur $is apaksstacijas biis (Sobrid IVN atrastajos att€los ir 3 dazadas versijas) Kada ir BESS ietekme uz vidi? | vairakas alternativas. BESS (battery energy storage system) riski vertéti 5.3.4. apaksnodala, troksna ietekme —
7.2.1. apaksnodala.

33. BESS izbiuives rezultata tiek veikta meza zemes atmezoSana, BESS bateriju $tinas parasti tiek izvietotas modulos
uz plauktiem un tie var biit savstarpgji savienoti, lai palielinatu energijas jaudu un atbilstu konkrétam
elektroenergijas pieprasijumam noteikta bridi. Modulu masivi parasti ir ievietoti telpa vai aréja konteinera, tie
nerada piesarnojumu.

“IVN procediira tiek vertets sliktakais iespejamais scenarijs, kas Saja gadijumd ietver maksimalo iespéjamo | IVN zinojuma ir verteti no ietekmes (uz vidi, dabu un cilvékiem) viedokla sliktakie scenariji, vértgjot maksimalo
augstumu 300 m un maksimalo iespéjamo rotora diametru — 200 m.” iespgjamo ietekmi, nemot véra maksimalas piesardzibas principu.

34. | Kas ir sliktakais scenarijs? Kam tas ir sliktakais scenarijs - iedzivotajiem vai attistitajiem? Ja tas ir sliktakais

scenarijs attistitajiem, kade] tiek izskatitas tik augstas turbinas?
Kads ir labakais scenarijs gan iedzivotajiem, gan attistitajiem?
Par rekultivaciju ir pretrunigas informacijas, drizak ta netiks veikta. Kada bis ietekme? Kur tas ir vertéts? Par teritorijas rekultivaciju pec veja parka ekspluatacijas beigam sniegts apraksts I[IVN zinojuma

35. | Kuras konkréti zemes tiks ielabotas? Kuru Ipas$nieku lauksaimniecibas zemes tiks ielabotas? Vai $ads 4.3.10. apaksnodala. Teritorijas rekultivacija tiks veikta, ieverojot ta laika likumdosanas prasibas un

saskanojums ir veikts? tehnologiskas iespéjas.
Sis ir loti virspusgjs apraksts. Liigums precizét — kadu % no izraktas grunts izmantos teritorijas Sie visi ir parasti ikviena biivnieciba risinami jautajumi, stingri un precizi reguléti likumdosana, un tiem nav tiesa

36, rekultivacijai? sakara ar biivniecibas objekta specifisku: VES, kam ir piemérots IVN to specifisko ietekmju d&l. Sie ir detalizéti

Uz kurieni izvedis pargjo dalu? Kur to ir planots nogadat? Kur izvesto grunti planots pielietot pec izveSanas

no VES “Limbazi” teritorijas? Kas ir autonoma elektroapgade un kadam merkim tas tiks izmantots?

tehniski jautajumi, kas netiek risinati [VN stadija, bet tiks risinati talakaja projekt€Sana un detaliz&tu risinajumu
saskano$ana ar visam kompetentajam institticijam.
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Kas ir mobils notekiidenu savaksanas risinajums un kadam merkim tas tiks izmantots?
Kadi ir riski mobilas notekiidenu savakSanas risinadjumam uz apkartesoso dabu?
Vai tas tiks demont€ts péc parka biivniecibas beigam?

Minétas iekartas uz buvdarbu laiku tiks uzstaditas pagaidu uzglabasanas laukuma. Ekspluatacijas laika tas neradis
vides piesarnojumu un p&c biivdarbu pabeigSanas tas tiks demontgtas.

Kur var iepazities ar piesaistito ekspertu, kas dod savu atzinumu ne tikai meZza vai purva biotopu, bet ar1
stinu, k&rpju un vaskularo augu joma?

Mingéta informacija sniegta sertificéto ekspertu atzinuma. Sugu un biotopu ekspertu atzinumi pievienoti [IVN
zinojuma 6. pielikuma.

37. | Vai eksperte ir vertgjusi tikai vecos meza masivus? Kada ir paredzama ietekme uz veco mezu masiviem?
Nemot véra, ka vecie mezi ir butisks meza sugu genofonds, kadi ir noteikumi, kas janem véra projekta
izstradatajiem/ biivetajiem?
38 4.3.5. attels, 4.3.6. att€ls, 4.3.7. attels, 4.3.8. attels. Luigums precizet kur ir uznemti §ie atteli? Vai attélota Atteli uznemti Igaunija 2023. gada: IVN zinojuma precizets un n(_)_rﬁdits, ka atteli uznemti 2023.gada Igaunija.
" | VES biivnieciba norit€ja meZza teritorija? Liigums noradit pie att€liem ar1 gadu, kad fotoattéli ir uznemti. Attélos redzama VES parka biuivnieciba veikta meza-purva teritorija.
Vizualizacija Nemts véra. IVN Zinojums un 9.pielikuma Ainavu noveért&jums precizets. Visi scenariji (alternativas) ir detalizeti
Ludzu pie katra att€la noradit turbinu augstumu. Nav saprotams, kas ir maksimalais scenarijs, cik augsta ir un viennozimigi atSifréti; vizualizacijas VES augstumi atbilst ieprieks definétajam scenarijam (alternativai) vai
katra turbina 3.attgla 4.att€la vai visas turbinas ir ar maksimalo augstumu 300m? arT noraditi atseviski zem attela.
5.attela nav skaidrs vai visas turbinas ir 250m. IVN §ads scenarijs nav paredz€ts. Lidzu att€lot ar realo
39 scenariju 6.att. Vai visas turbinas ir vizualizgtas atbilstosi A un B scenarijam? Noradit precizu katras
" | modeletas turbinas augstumus. To pasu attiecinat uz 7. un 8. att€lu.
9.un 10. attela noradit vizualiz&to turbinu augstumu. Abi att€li ir no viena skatu punkta, minot dazadus
scenarijus. Abos scenarijos turbinas Z5 un Z6 turbinas augstums ir nemainigs 300m. Kadel ir vizuala
atSkirtba?
12.att€la noradit, kuras turbinas atrodas dotaja attaluma Iidz LibieSu upuralam.
Ludzu precizét VES pédas izbiives dzilumu, jo [VN tas nav atrodams. IVN zinojuma 4.3.4. nodala “VES pamatu konstrukciju risindjums” ir sniegta gan tekstuala, gan vizuala
40. | Kads ir maksimalais dzilums, ko paredz€ts izrakt §1 projekta ietvaros? informacija. Precizos dzilumus u.c. parametrus katras VES pamatiem noteiks biivprojekta péc inzeniertehniskas
izp&tes: katrai VES var bt citads risindjums atkariba no konkrétas turbinas vietas geotehniskajiem apstakliem.
Pirms buvniecibas saksanas atbilstosi IVN zinojuma definétajiem kabelu traséjumiem, kuru izpéte ir veikta Kabeltrases attglotas 4.1.7.,5.3.7.,5.3.8, 6.2.2.,6.4.1.,7.6.1.,7.6.2., 7.6.4., 7.6.5. un 7.6.6.att€los. Detalizgta
daba, turpmakaja projektésanas procesa tiks veikta detalizéta inzeniertehniska izpéte, lai noteiktu optimalo | inzeniertehniska izpéte tiks veikta pec IVN procediiras pabeigs$anas.
41. | galigo kabeltrasu marsrutu, nemot verd geologiskos apstakius un IVN atzinumd par planoto darbibu
izvirzitas vides aizsardzibas prasibas.
Kur ir veiktas izpétes rezultati? Kur ir kabeltrasu novietojuma preciza karte?
Lugums noradit precizu lappuses numuru, kur var iepazities ar kabelu trases un Itnijas novietojumu. Minéta informacija atrodama 4.1.7. attéla: Veja parka “Limbazi” novietojuma A un B alternativa pirms un péc
Lugums noradit att€lojumu un aprakstu A un B varianta. dabas ekspertu papildu vertgjuma.
42 Nemot vera, ka izpéte ir veikta, lugums noradit kura lappuse vai pielikuma var iepazities ar izp&tes Bez nekustamo 1pasnieku/tiesisko valditaju piekriSanas darbibas to zeme nav iesp&jams istenot. Ka to paredz
" | rezultatiem. normativie akti, biivniecibas iecere jasaskano ar treSajam personam, kuru intereses tiek skartas, komunikaciju
09.12.2024. notikusaja IVN zinojuma apspriesana, tika mingts, kabeli, iespgjams, tiks vilkti caur privato turétajiem/ zemesgabala Tpasniekiem.
mezu teritorijam. Liigums apstiprinat vai noraidit §o argumentu balstoties uz izstradatajiem pétijjumiem
IVN ir jau minéti apgalvojumi, ka blakus apaksstacijam tiks izbtivétas BESS sist€émas ( lidz 1ha) IVN 66. IVN zinojuma tiek vertéta iesp&jamiba uzstadit BESS, nemot véra nakotnes tendences, kur energiju uzkrajosiem
Ipp. BESS ir nepiecieSamas ne tikai elektribas uzkrasanai, bet ar1 sprieguma stabilitatei, inercei, frekvencu risindjumiem bils svariga nozime, tau pasreizgja projekta stadija nav iespgjams atbildet, vai BESS tiks uzstadita.
regul€Sanai utt. “SIA “Latvijas v&ja parki” plasaka meroga bus iespgja ne tikai uzlabot savu sp&ju realizet Lémums par BESS izbiives nepiecieSamibu tiks pienemts jau p&c [VN pabeigSanas nakamajos projekta etapos.
elektroenergiju tirgli par péc iesp&jas augstakam cenam un samazinat izmaksas par AER balansésanu, bet arT | [VN, nemot véra maksimalo piesardzibas principu, izvertéta iesp&ja un teritorija to uzstadiSanai.
43. | sniegt pakalpojumus Parvades sistémas operatoram” IVN 68. lpp. minéts : “ VES parka “Limbazi” BESS
pamatfunkcija bils sabalanséSana.”
Pec IVN var secinat, ka LVP §1s akumulatoru baterijas ir nepiecieSamas un ir vitali svarigas VES darbibai,
taCu intervija tiek noradits, ka vél nav skaidrs, vai tadas biis vai nebiis.
Kadel tiek sniegtas nepatiesas/nepilnigas atbildes? Liigums paskaidrot!
V¢gja parka laika izmantot tikai iepriek§ noraditos celus. Uz pargjiem celiem izvietot parvieto$anas Biivdarbi un transportgsanas risinajumi attistitajam savlaicigi jasaskano ar attiecigo pasvaldibu un autocelu vai
44, | aizlieguma zimes buvniecibas transportam. Liidzu to noradit IVN. (attéls - 15. pielikums, pieguloso teritoriju Tpasniekiem vai valditajiem. Konkrétas prasibas tiek saskanotas buivprojekta laika.
VES Limbazi_Celu_noslodze buvniecibas_laika)
45 Kur$ uzraudzis, ka tiek ieverota parvietoSanas kartiba? Noradot konkréto atbildigo un kontroles mehanismu | Buvdarbi un transporteéSanas risinajumi attistitajam savlaicigi jasaskano ar attiecigo pasvaldibu un autocelu vai
' pieguloso teritoriju TpaSniekiem vai valditajiem. Konkrétas prasibas tiek saskanotas biivprojekta laika.
Ka tiks izvesta un uz kurieni tiks izvesta atmeZoto teritoriju koksne? Uz to ar ir attiecinams, ka to drikst Biivdarbi un transportgsanas risinajumi attistitajam savlaicigi jasaskano ar attiecigo pasvaldibu un autocelu vai
46. | izvest tikai pa konkrétiem, v&ja parka biivniecibai paredzetiem, celiem. Paredzet, kurs un ka kontrolgs. pieguloSo teritoriju TpaSniekiem vai valditajiem. Konkrétas prasibas tiek saskanotas biivprojekta laika.
MezZsaimniecisko darbibu v&ja parka teritorija nodroSinas AS "Latvijas Valsts Mezi".
47, Kadi pettjumi ir veikti, lai apgalvotu, ka $ada piegade ir iesp&jama caur Salacgrivas ostu? Paredzeéts, ka VES sastavdalas no to razoSanas vietas piegadas uz vienu no sekojosam ostam: Salacgrivas,

Skultes, Rigas vai Paldiski (IVN zinojuma 4.3.7. apak$nodala papildinata ar Paldiski ostu.) IVN veic iespgjami
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agraka projekta posma, tapec osta caur kuru tiks piegadatas VES sastavdalas tiks precizéta pec veja turbinu
iepirkuma..

Mo

Ar terminu “iesp&ju robezas” tiek visparinati paskaidrota celu izmantoSana. Kas ir domats ar terminu
“iesp&ju robezas”? Kadas alternativas tiks izmantotas, ja $adas iesp€jas nebts? Kadi ir planotie soli? Tiks
buveti jauni celi vai, ja iesp&jas nebis, tad tiks izmantota gaisa satiksmes piegades iesp&jas?

Vai mingtie celi ir parbauditi un sp€s izturét minétu automasimu skaitu intensitati un kravnesibu (4.3.1.
tabula)?

Kapec ir apgalvojums, ka planots izmantot esoSos zemes celus? Al celu segums ir asfalts. P12 (kur noradita
75-100% transportlidzeklu intensitate 4.3.12 attels) ir asfalts. Balstoties uz izteikto frazi “iesp&ju robezas”,

Celu tikls (tapat ka kabelu tikls, skat. ieprieks) ir noradits IVN zinojuma attélos 4.1.1. un 4.1.7 .

Gaisa satiksmes tikls noradits nav.

Vajadzibas gadijuma celu nestspgja bils japastiprina pirms biivniecibas (ka noradits [VN zinojuma) un p&c
buvniecibas, ja nepiecieSamas, tas jasaved kartiba, kada tas bija pirms buivdarbu uzsaksanas. To precizes
buvprojekta, kad bus veikta geotehniska izpéte pec IVN, kad biis zinams gal&jais turbinu skaits, ko var realizet.
Biivdarbi un transportgsanas risinajumi attistitajam savlaicigi jasaskano ar attiecigo pasvaldibu un autocelu vai
pieguloso teritoriju TpaSniekiem vai valditajiem. Konkrétas prasibas tiek saskanotas buivprojekta laika.

48. tad automasinas neparvietosies pa Al, P12, celiem, tikai gal€jas nepiecieSamibas karta? Biivniecibas laika koplietoSanas celi var€s izmantot tapat ka lidz Sim.
Ja biivniecibas laika tiks deforméti zemes celi jeb zemes celu kvalitate pasliktinasies, vai tie tiks laboti VES
buivniecibas laika, vai tikai p&c tam, kad VES biivnieciba bus beigusies?
Kur tiks planots izveidot jaunos celus?
EsoSos zemes celus ikdiena izmanto novada iedzivotaji. Ka iedzivotajiem tiks nodro$inata satiksme
Salacgrivas, Korgenes, Pales, Limbazu utt. virzienos VES izbuves laika, lai netiktu ierobezota pastaviga
piekluve socialajiem, medicinas, izglitibas u.c. pakalpojumiem?
Ladzu modulét, kada bis satiksmes intensitate caur Salacgrivas pilsétu, jo karte netiesi norada, ka tada buis. | 4.3.1.tabula aptuveni apléstais kopgjais kravas automasinu reisu skaits bavdarbos ir maksimali ~10000. Kravas
Ltdzu noradit kada bus ietekme uz Salacgrivas iedzivotajiem, kas atradisies $1s auto plismas ietekmé. automasinu diennakts intensitate caur Salacgrivu ir 2253 (https://lvceli.lv/celu-tikls/statistikas-dati/satiksmes-

49, intensitate/, 2024.gads). Tatad kopuma divu gadu laika caur Salacgrivu izbrauktu papildus maksimali 4%4
diennaksu kravas auto pliisma, ja visa brauktu caur Salacgrivu. Paredzams, ka liela vai lielaka dala §1s plismas
brauks pa citiem marSrutiem/virzieniem, nevis caur Salacgrivu.

Valsts meza dienests norada, ka teritorija ir izmantojama tikai 35 gadus, velak jarekultive. 2 pielikuma Likums noteica, ka Sobrid mezu var iznomat lidz 35 gadu termina. Bet likums neierobezoja iesp&jas pec 35
vestule (VMD1-10/1184) no VMD. gadiem Iigumu parskatit. Rekultivesana VMD véstule piemingta nav.

50. | Vai ir saskanojums par ilgaku periodu, ka noradits véstulé? Kur ar to var iepazities? Inform&jam, ka Sogad, t.i., jau p&€c IVN zinojuma nodosanas sabiedriskajai apspriesanai, atbilsto$i izmainam
"Publiskas personas finansu Iidzeklu un mantas iz§k&rd€Sanas noversanas likuma" $is termins ievérojami
pagarinats: Sobrid tas ir lidz 70 gadiem.

Kade] 68. lpp. ir min&ts/apskatits litija jona modelis un ta darbibas miizs, ja 102.1pp. 5.3.4. apaksnodala Konkréta bateriju tehnologija tiks izvéléta publiska iepirkuma péc IVN beigam. V&ja parku konteksta biezaka
aprakstiti 5 dazadi bateriju tipi. izvéle ir litija jonu vai pliismas baterijas, jo tas piedava efektivitati, ilgmiizibu un pielagojamibu lielam energijas
Ka tika izvelets konkretais baterijas modelis? Kadas ir specifikas, kas to atSkir no citiem bateriju modeliem? | uzglabasanas vajadzibam. SIA “Latvijas v&ja parki” iepirkuma rezultata noteiks konkretu bateriju tipu. [VN
Kas ir veicis konkrétos salidzinajumus starp visiem baterijas modeliem? Kur ar $o salidzinajumu var zinojuma 4.4. nodala ir pieejama detala prasita informacija.

51 iepazities (ligums noradit precizu pielikumu un lapas pusi!).

" | Kas ir izvelgjies So baterijas modeli?
Ja izv€le nav veikta, ligums apskatit un aprakstit pargjos 5 bateriju modelus.
102. lpp. sadala “Ugunsbistamiba” ir minéti tikai ugunsgréka c€loni, ko var izraisit litija jonu akumulatori.
Lugums aprakstit arT pargjo bateriju veidu iesp&jamos ugunsgréku célonus, ja nav veikta konkréta bateriju
izvele VES “Limbazi” BESS stacijam.
Kas notiks ar minétajiem moduliem p&c 10 gadiem? Ka tiks parstradatas litija jonu baterijas? Ja paredzamais | IVN zinojuma 4.4. nodala ir pieejama detala prasita informacija. P&c 10 gadiem dalai energijas uzkrasanas
VES darbibas laiks, balstoties uz IVN min&to ir 25-35 gadi, tad pienemot maksimali garako laiku, bts bateriju, tostarp litija jonu moduliem, ir sagaidams bitisks jaudas un efektivitates zudums, kas padara tas mazak
nepiecieSamas vismaz 2 vai pat 3 modulu nomainas. Ja VES izbuve 1slaicigi ietekmes vidi, tad ka vidi piemérotas sakotn€jam uzdevumam.
ietekm&s BES modulu maina? Ka notieck BES modulu maina? Litija jonu baterijas: Péc 10 gadiem §im baterijam bis saglabajusies aptuveni 70-80% no sakotn&jas uzlades
Cik ha biis nepiecieSams atmeZzot, ja pienem, ka 10 gadu laika péc VES buvdarbu beigam, daba turpina kapacitates. Tas var izmantot mazak prasigam vajadzibam, pieméram, ka rezerves energijas avotus
attistities, aug koki/ kriimi utt? majsaimniecibas vai uzlades stacijas. Daudzas litija jonu baterijas tiek parstradatas, lai atgiitu veértigos materialus.
Ar ko jarekinas vietgjiem iedzivotajiem, kad notiks litija jonu modulu nomaina? Cik paredzamas transporta | Svina-skabes baterijas: Ss baterijas reti kalpo vairak neka 5-7 gadus, tapéc péc 10 gadiem tas visticamak biis
vienibas aizvedis vecos un atvedis jaunos modulus? janomaina. Svins un skabe tiek parstradati, izmantojot tehnologija, kas ir labi attstita.

52. | Ja litija moduli tiks vesti parstradat, kur ir paredzets tos parstradat? Vai parstrades rezultata radusies CO2 Nikela-kadmija baterijas: P&c 10 gadiem tas darbosies, bet jauda un efektivitate biis samazinajusies. Kadmija

izmesi tiek ieklauti aprekinos?

atkritumu aprite tiek stingri reguléta, tapec baterijas jautiliz€ specializ&tos centros).

Natrija-séra baterijas: [lgstoSa kalposSanas laika dg] tas bus funkcionalas, tacu nepiecieSama regulara apkope, lai
nodro$inatu darbibu pie augstam temperatiiram. Kad tam beidzas ekspluatacijas periods, tas tiek savaktas un
parstradatas.

Pliismas baterijas: Vanadija plismas baterijam ir ilgs kalpoSanas laiks (20+ gadi), bet péc 10 gadiem var&tu bt
nepieciesama elektrolita nomaina vai regeneracija).

Konteineru tipa BESS ar kravas automasinam — konteineru platformam atved un tapat aizved/nomaina. IVN
zinojuma 4.2.1.tabula noraditais automasinu skaits 370 BESS izbiivei ir samérams ar skaitu BESS pilnigai
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nomainai: salidzinajumam ta ir 1/6 diennakts kravas auto pliismas caur Salacgrivu (bet BESS piegades planotas
pakapeniski).

“VES sparni, ko razo no kompozitmaterialiem, ir uzskatami par materialu grupu ar ierobezotam parstrades
iespejam”

2024. gada 26. novembr1 notikusi sabiedriska apsprieSana par lidzigu projektu “Valmiera- Valka”. Sapulces
protokola 3. Ipp. tika uzdots jautajums par sparnu utilizaciju, kur D. Kanders min “Jau Sobrid 90

% VES ir parstradajamas, a1 sparnu jautajums ir atrisinats. Viss tiks parstradats. .

Papildus sapulces protokola 4. lpp. ir jautats : Kur sparnus ved parstradat?

Dainis Kanders atbild: Sobrid jau riipnica ir Spanija.

“VES sparni, ko razo no kompozitmaterialiem, ir uzskatami par materialu grupu ar ierobezotam parstrades
iespejam. Gan VES razotaji, gan organizacijas, kas ir saistitas ar véja energétikas nozari, Sobrid aktivi meklé
risind@jumus ar véja energijas nozari saistito polimeru materialu atkartotai izmantoSanai. Piemeram, Wind
Europe, Europena Composites Industry Association un European Chemical Industy Council 2020. gada
sagatavotaja publikacija (38)”

(38) https://windeurope.org/newsroom/press-releases/repowering-wind-farms-a-major-opportunity-for-
europe/#:~:text=1n%202021%20the%20wind%20industry,and%20developed%20blade%20recycling%20solution

53. Sparnus izved, sadalitus gabalos, nevis viena gabala ka komplektgjoso detalu. P&c 25 gadiem biis s ir analiz&ta virkne pieejamo tehnologiju, kas izmantojamas VES sparnu parstradei, meklgjot labakos
pamatojums $adas ripnicas biivet tepat blakus. risinajumus VES biivnieciba izmantoto kompozitmaterialu atkartotas izmantoSanas veicinaSanai. Ka minéts 4.3.9.
Mingtas atbildes nesakrit ar VES “Limbazi” IVN mingto, lai gan abi projekti ir loti lidzigi péc butibas. nodala, 2021. gada v&ja nozare aicinaja visa Eiropa aizliegt VES sparnu apglabasanu poligonos un apnémas lidz
Japiebilst, ka VES “Limbazi” IVN tika publicéts 2 dienas péc notikusas sanaksmes. Liidzu precizét. 2025. gadam atkartoti izmantot, parstradat vai regenerét 100 % izmantoto sparnu. VES razotaji ir izvirzijusi par

mérki pilniba parstradajamus sparnus un izstradajusi sparnu parstrades risingjumus. Pieméram, Siemens Gamesa
Renewable energy jau ir pazinojusi, ka komercialam vajadzibam spgj razot rotoru sparnus, kas ir 100 %
parstradajami. Ari citi lielie Eiropas un ASV VES razotaji strada, lai $adu risinajumu nodrosinatu ari savam VES.
“Atkritumu apsaimniekosana VES péc ekspluatacijas faze: VES bitvniecibd izmantoto metala Attieciba uz VES pamatu demontazu tiks nemtas véra uz demontazas bridi speka esosas likumdosanas ka art
materidlu atkartotai izmantoSanai jau Sobrid pastav risindjumi, ari pamatu bitvniecibai izmantoto betonu uzraugo$o un kontrol&joso (VVD) prasibas. Konkréti tehniskie risinajumi tiks izstradati buvprojekta.
varés izmantot atkartoti demontazas gadijuma.” Pamatu betona atkartota izmantoSana: VES pamatu biivniecibai izmantotais betons pec demontazas var tikt
Kur tiesi var@s izmantot atkartoti? vai LVP izmantos atkartoti vai pardos/atdos kadam citam? parstradats un izmantots atkartoti: Drupinasana un skiroSana - demont@tais betons tiek drupinats, lai iegiitu
Kas ir atbildigs, lai VES un ta demontaza notiktu pilniba, ja tiks pienemts lémums neturpinat VES darbibu? | Skembas, kuras var izmantot celu biivnieciba, jaunu pamatu sagatavosana vai ka pildvielu; Cementa parstrade:
Kada ir ietekme uz vidi demontazas gadijuma? Kas notiks ar VES laukumu p&c demontazas? dala cementa materiala var tikt atkartoti izmantota jaunu betona maistjumu razo$ana, samazinot nepieciesamibu
p&c jauna cementa. Betona pamatu atkartotai izmantoSanai pieder arT jaunu VES uzstadiSsana uz esoSajiem
pamatiem vai citu biivju uzstadiSana uz tiem.
54, Metala materialu parstrade un atkartota izmantoSana: VES tornos, turbinas un citas komponentes izmantotais
metals (terauds, aluminijs, vars$) ir viegli parstradajams, un tam ir augstas atkartotas izmanto$anas iespgjas;
Te&rauds un aluminijs ir pilniba parstradajami. Parstrade ietver kaus€Sanu un materiala izmantosanu jaunu
produktu razoSana. Térauds no torniem un rotorlapam tiek atkartoti izmantots biivnieciba vai jaunu tornu
razo$ana; Vars, kas izmantots elektroinstalacijas un transformatoros, ir augstvertigs materials ar liclu parstrades
vertibu; Kompozitmateriali (piem&ram, rotorlapas) ir sarezgitak parstradajami. Tom&r pastav tehnologijas, kas
lauj dalgji atgt Skiedru un polimé&rus, piemé&ram, caur pirolizi vai mehanisko drupinasanu).
VES materialu atkartota izmantoSana strauji attistas, un noteikti daudzi no Sobrid vertétajiem parstrades veidiem
biis daudz attistitaki, ka ari biis jaunas parstrades tehnologijas, kas §obrid nav pieejamas .
Vai VES “Limbazi” izvélesies Siemens razotas turbinas, ja tiek minéts, ka konkrétais turbinu razotajs spes SIA “Latvijas v&ja parki” iepirkuma rezultata izvélesies VES turbinu piegadataji. lepirkuma tehniskaja
razot 100% parstradajamus sparnus? No ka ir veidoti Sie sparni (IVN nav paskaidrots). specifikacija tiks nemti véra IVN atzinuma noteiktie nosacijumi.
Turbinas spami tiek veidoti no epoksida un sastada 27% no Eiropas epoksida paterina IVN zinojuma nodala 4.2. "VES tehnologiju raksturojums un alternativie risinajumi” ir salidzinatas vairakas
(https://www.researchgate.net/publication/353395665_Leading_Edge_erosion_and_pollution_from_wind_ | Sobrid tirgh pieejamas VES. Zinojuma nav minéts, ka tiks izmantotas Siemens razotaja turbinas: AS
turbine_blades_5_th_Edition_-_English?channel=doi&linkld=60fa20db169a1a0103a "Latvenergo" ir valsts kapitalsabiedriba un v&ja parka iekartu izvéle tiks veikta atbilstosi Publisko pakalpojumu
efae3&showFulltext=true, https://fepoxy- europe.eu/wp- content/uploads/2015/07/epoxy_erc_bpa_whitepape | sniedz&ju iepirkuma likumam, tap&c Sobrid nav zinams konkréts turbinu modelis, kas tiks uzstadits.
rs_wind-energy-2.pdf )

55. L . . .. . - N
Veicot atru un nepadzilinatu izp&ti ar viegli pieejamu informaciju, var secinat, ka epoksidu nav iesp&jams
parstradat.

Vai tiks nemts véra, no kada materiala bis tirgl pieejamas turbinas?
Ja pieejams bis tikai 1 razotajs, kas raZos turbinas ar maksimalo augstumu 300m, vai tiks izvertéts tikai $is
razotajs, vai tiks izverteti citi VES turbinu razotaji, kam maksimalais augstums biis zemaks, tacu biis
iespgjams parstradat to sparnus? P&c IVN noraditas informacijas, tads Sobrid ir tikai 1 razotajs.
Kadi ir petijumi un atsauces, ka ASV VES razotaji strada pie parstradajamo sparnu risinajuma?
avots uz citu [VN “Igaunijas — Latvijas tresa elektroparvades tikla starpsavienojums no Sindi (Kilingi — Izmantotie petijumi ir reprezentativi. Ir pieradits, ka 800 m VES attalums (minimalais atlautais) no dzivojamas
Nomme) Igaunija I1idz Salaspils (vai Rigas TEC-2) apaksstacijam Latvija”. 2016. gada 22. aprli.. majas daudzkart parsniedz attalumus, kuros konstatéta elektromagnétiska lauka ietekme: skat. 5.2. nodalu.
56. | Nemot vera, ka atsauce ir uz pasu IVN, bet ne konkrétu nodalu, tiek pienemts, ka atsauce norada uz 4.5.1. IVN vértétais turbinas masta augstums ir nedaudz augstaks neka Sobrid tirgli pieejamo turbinu augstums. Jo

nodalu “Elektromagnétiska lauka ietekmes novertgjums, pielaujamie limeni un iespgjama ietekme uz cilveku
veselibu”. 159.-160. Ipp.

augstaks masts, jo vajaks elektromagnétiskais lauks no generatora sasniedz zemi.
Turbinas lapstinas nerada elektromagnétisko lauku, tapéc tiek izmantots masta augstums.
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Jautajums, komentars
Limbazi VES IVN zinojuma §T atsauce (41) norada uz petijumiem, tacu $aja noraditaja avota nav atsauces uz
laiku vai autoriem, kas veikusi p&tfjumu, bet gan pieejamo informaciju apkopojums. Minéts, ka tiesa
c€lonsakariba nav pieradita (2016. gada).
Kadel ir izmantots avots, kas neatbilst §$im [VN? Uz kada pamata ir izv€lets §is avots?
Atsauce attiecas uz augstsprieguma gaisa Itnijam, kas butiski atSkiras no VES biitibas.
Atsauce uz konkréto IVN min, ka VES raditais elektromagnétiskais lauks ir niecigs, tacu atsauces [VN
nekas par VES nav minéts.
Lugums noradit atbilstosu petijumu, kas ir veikts vismaz p&dgjo 5 gadu laika saistiba ar VES un ta
specifikam, jo v&ja energétikas nozare strauji attistas un vecaki dati jau var biit neatbilstosi.
“10 m attaluma no VES masta”- Cik metrus augsta VES masta (ieklaujot sparnu maksimalo augstumu?)?
Vai VES masta apkartmérs izmainas atkariba no ta augstuma?
Minéts, ka nav negativas ietekmes, ja vien persona pastavigi neatrodas tieSa VES tuvuma. Kads attalums no
VES skaitas tieSs attalums? Kas notiek, ja persona atrodas ilgaku laiku tie$a tuvuma?
Minéts, ka neietekmé personas, bet kas notiek ar dzivniekiem, kam mezs ir dzivesvieta? Nemot véra ka A
varianta meZa masiva planots biivet 12 VES, tad kada ir ietekme uz dzivniekiem (tai skaita putniem,
kukainiem), kas ilgstosi atrodas $aja teritorija?

Konkréetais informacijas avots izmantots, jo tas ir ped&jais lielakais objekts Latvija, kam specifiski verteta tiesi
elektromagnétiska lauka ietekme un rezultati nav zaudgjusi aktualitati.

Ar tieSu tuvumu domati jau minétie “10 m attaluma no VES masta”. Lidz ar to var drosi apgalvot, ka ietekme
nesniegsies 800 m attaluma, kas ir no dzivojamas majas tuvakais attalums, kada var izvietot VES.

Ar vardiem "ilgaks laiks" domats vairaku gadu periods.

Ietekmi uz putniem un dzivniekiem atbilstoSi [IVN programmas prasibam un balstoties uz ar DAP saskanotu
metodiku vertgjusi sugu un biotopu sertificeti eksperti.

Netiek piemingts par izmantoto materialu kvalitati, par celtniecibas laika/ VES uzstadiSana ievérotajam
darba prasibam, nemot vera, ka §tis darbibas veic cilvéks un var gadities cilveku pielautas kludas.

Netiek verteta ar1 izmantoto materialu kvalitate. Lai gan $is ir ietekmes uz vidi novertéjums, notiekot
avarijai/ ugunsgrékam, tiek ietekméta apkartgja vide.

2023. gada Lietuva notika VES negadijumi izraisot ugunsgrékus, kas notika tiesi biivniecibas/apkopes
procesa, kas neizslédz, ka pastav cilveciskais faktors, kas Saja IVN netiek izskatits. Ka arT tiek mingts, ka pie
konkrétajam avarijam minétas sisteémas, kas nodeva neprecizu informaciju par v&ja turbinam.

Biivprojekta sertificéts eksperts — projektétajs izvélas izmantojamos materialus. Sis aspekts nav IVN procediiras
izpetes priekSmets, tapec nav vertets [VN zinojuma.

IVN sagatavosanas gaita nav komunic&ts ar minéto Lietuvas ekspertu, bet ir veikts vides risku un avarijas
situaciju novertgjums, kas atspogulots IVN zinojuma 5.3. nodala.

AS "Latvenergo" ir valsts kapitalsabiedriba, un v&ja parka iekartu izvele tiks veikta atbilstosi Publisko
pakalpojumu sniedzgju iepirkuma likumam, tapec Sobrid nav zinams konkr&ts turbinu modelis, kas tiks uzstadits.

S7. Atsauce uz lietuviesu zinu raidijumu : https://www.tv3.1t/naujiena/lictuva/ekspertas-reze- visa-tiesa-apie-
vejo-jegaines-kodel-jos-luzta- uzsidega-n1270576, kur 2023. gada tiek intervéts Lietuvas VEju asociacijas
prezidents Linas Sabaliauskas Atsaucoties uz vienu no negadijumiem, kas radas dg] sliktas kvalitates
materialiem, minéts, ka turbinu razotajs ir “General Electrics” . Konkr&tais razotajs tiek arT pétits VES
Limbazi IVN (min&ts 46. Ipp. un 85. Ipp.).
Vai IVN eksperts ir komunicgjis ar Lietuvas ekspertu, kam jau ir pieredze $aja joma? Ja ng, kadel? Ja ja, kur
var iepazities ar secinajumiem?
Noraditas 2 formulas. “Darbiba esosam VES” un “VES darbibas uzsakSanas bridi”. Péc kadas formulas Nemts véra. “Uzsaksanas bridi” izlabots: “stavoSa VES” (nevis nestradajosa = izslegta).
58 veicami aprekini “VES darbibas apturéSanas bridi” un “Nestradajosa VES bridi™?
" | P&c teorijas samazinot darbibu, samazinas arT ledus atltizu kriSanas laukums. Ka arT stavosa VES bridi var
veidoties atliizas, kas var krist no sparnu parkarém, tadé] ligums noradit prasitos merjjumus.
Lugums paskaidrot, kadeél IVN ir pievienota karte ar atsauci, tacu mingtaja atsauce nav konkrétas kartes? No | Nemts vera: atsauce izlabota.
kurienes ir §T karte? Attela nav noraditu VES: attéls ataino apledojuma biezumu 80 m virs zemes Norvégija un 100 m virs zemes
Kartes apraksta minéts - “Vidgjais apledojuma stundu skaits gada, 80m no zemes limeni, Norvégija un 100m | Zviedrija. Tas abas ir valstis ar aukstaku klimatu neka Latvija, un abas ir kalnainas valstis ar augstaku reljefu
no zemes Itmeni, Zviedrija”. neka Latvija. Saja apledojuma karté reljefs nav paradits, bet Skandinavijas reljefa kartes ir viegli pieejamas un
IVN minétajos VES, kam maksimalais augstums ir 300m sparnu gali ir 100m no zemes. Nemot vera, ka nav | viegli parliecinaties, ka apledojuma biezums faktiski dublg reljefa augstumu, vienlaikus ar pieaugumu ziemelu
noradita preciza atsauce, tad nav iesp&jams saprast kads ir maksimalais augstums att€la noraditajam virziena, kas ir arT logiski. Absoliitos augstumos teritorijas ar lieclako apledojuma biezumu ir daudz augstak neka
59. | turbimam. Liigums papildinat un noradit. 300 m virs Limbazu novada zemes). Karte parliecinosi parada, ka apledojuma varbitiba Latvija 300 m virs zemes
Papildus ligums veikt modelgjumus, jo ir nepatiesi balstities uz IVN mingto hipotezi “Latvija ir uz ir mazaka un pat daudz mazaka, neka attélota varbiitiba Skandinavija.
dienvidiem un klimats ir siltaks, tap&c apledojuma vidgjais stundu skaits visdrizak ir butiski mazaks.” Jo Konkréta novertgjuma aptuvenibai modelé$ana nav nepiecieSama un nav arl iesp&jama: pietiek ar ilustrativu
augstaka biive, jo zemaka temperatiira biives augstakaja punkta. Latvija ziemas laika ir temperatiira nereti salidzinajumu. Neviens aprékins nebalstas uz $is kartes.
noslid zem 0°C, snieg un veidojas apledojums arT uz celiem, netiek izslégts apledojums art uz VES rotoru
lapstinam. Lagums modelét m&rfjumus balstoties uz VES maksimalo augstumu, v&ju, vid§jo gaisa
temperatiiru ziema, lai izvert&tu iesp&jamo apledojumu.
Jaatzime, ka ap Z1, Z2 turbinam ir meza cels, tas ir vienigais cel§ uz iedzivotaju majam, vai tas tiks slégts Ledus kriSanas risks ir novertets 5.3.1. apaksnodala un paradits 5.3.7. un 5.3.8. attela.
ziemas perioda? Ka tiks nodroSinata piekluve Tpasumiem? Ka tiks veikta iedzivotaju apzinoSana? Kas to “autocelu lietoSanu uz laiku var aizliegt vai ierobezot nelabvéligu cela vai klimatisko apstakiu del, ka art citos
60. konkréti veiks un kontroles? gadijumos, kad brauksana pa autoceliem kliist bistama”: nav zinu, ka $ada avarijas riciba batu bijusi

Minéts, ka tiks uzstadits norobezZojums, ierobezotas sabiedriskas aktivitates utt.
Vairaki VES atrodas pie celiem, kas ir vienigie celi uz blakus eso$ajam majam. Ka tiks mazinati riski, lai
iedzivotaji spetu tikt uz majam, neciesot no ledus atliizam?

nepiecieSama un tikusi piemérota sakara ar Latvija jau esoSajam VES (tostarp vissenakaja Grobinas VES parka),
un nav pamata bazam, ka $1 teoretiska iesp&ja bus jaisteno arT $aja VES parka. Ja tomér, tad runa ir tikai par
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Nemot veéra, ka VES izbiive paredz&ta meza, kur dzivo dazadi sugas parstavji, ligums paskaidrot un
pamatot, ka ledus atliizu kriSana ietekm@s dzivniekus (tai skaita kriSanas skana)? Paskaidrojiet un
pamatojiet, kadi biis riska samazinasanas pasakumi dzivam butném, dzivotném?

IVN 80. Ipp. minéts, ka darbiba esosam VES ledus atliizu kriSanas laukums ir 600 m. Pie vairakuma no
turbinam ir dazadu aizsargajamo sugu un biotopu atradnes. Ledus kriSanas atrums un ta smagums var
iznicinat atrastos biotopus un dzivotnes. Ka tiks kontroléts Sis faktors? Kadi ir riska ierobezojosie un
mazinoSie pasakumi?

atseviskam loti retam avarijas situacijam: tapat ka dazkart gadas elektribas vai tidens piegades partraukumi, ar
sniegu aizputinati neizbraucami celi u.tml.

Par ledus atliizu kait€jumu biotopiem un dzivotném pétijumi nav zinami, bet nav teorétiska pamata $ada
kait€juma hipotezei.

Paredzeta darbiba ne tikai ietekm&s skatu un radis troksni, bet fiziski samazinas mezu platibas: vienai VES
nepiecieSams sagatavot (atmezot, izcirst) Iidz 2,6 ha platibas, kas mezu fragment®s, t.sk., bivéjot meza celus

Noradita informacija atbilst IVN zinojuma sniegtajai un analizétajai informacijai.

61. | vai kabelu trases. Vadoties péc situacijas daba, kas apsekojumu laika noverota apsekojumu laika, sagaidama
salidzinoS8i maza eso$as fragmentacijas Itmena pieaugSana, tomér janem vera, ka galvenais fragmentacijas
avots izpetes teritorija ir mezsaimnieciska darbiba.
“Savukart cita starptautiska organizacija The Confederation of Fire Protection Associations Europe, lai IVN zinojuma veiktajos aprekinos ir ietverts 25m radiuss, proti, noraditaja laukuma 2,6 ha ietilpst 1 platiba.
noverstu meza ugunsgreka izcelSands iespéjamibu no VES aizdegSanas sekam VES ugunsgréka dél, iesaka Nemts véra:
VES atrasanas vietas apkartnes sakopsanas pasakumus, lai ta 25 m attaluma bitu briva no kriamdajiem un Atsauce izlabota un aktualaja IVN zinojuma ta attiecas uz literatiras avotu: https://apsei.org.pt/wp-
zales, kas var veicinat uguns izplatiSanos josla. Atsauce nr 71 “ content/uploads/2023/09/CFPA_E_Guideline_No 22 2022 F.pdf
Ja 25m radiusa nepiecieSams biit brivam laukumam no kokiem un kriimiem un zales, vai §is ir ieskaitits pie
atmeZzoSanas statistikas?
Atsauce nr. 71 norada uz failu ar nosaukumu “Ugunsdrosiba biivniecibas teritorija”.
Sis dokuments apraksta ugunsdrosibu tikai biivniecibas procesa. Kadgl ir izvéléts tiesi is materials ka
ugunsgréka sakopsanas pasakumu vadlinijas, ja Saja dokumenta nav nekas minéts par VES?
62 Meklgjot mingto atsauci par 25m atsauces dokumenta tika atrasts sekojosais ; “Inside a building under
" | construction a fire extinguisher should be available within 25 m.” Tulkojuma - Buivniecibas etapa esosa
biives iekstelpas ugunsdzésamajam jabit pieejamam 25 m radiusa. Ka arT “The walking distance to the
nearest extinguishing equipment shall not exceed 25 meters.” Tulkojuma - Noejamajam attalumam Iidz
tuvakajam ugunsdzeéSamajam aprikojumam nedrikst parsniegt 25 m.
Uz kada pamata ir balstits IVN mingtais par “VES atrasanas vietas apkartnes sakopSanas pasakumus, lai ta
25 m attaluma biitu briva no kriimajiem un zales, kas var veicinat uguns izplatisanos josla.”
Ludzu noradit pareizus informacijas avotus vai veikt atkartotus merjjumus!
Noraditaja atsauce 12, Ipp. minéts, ka 25 m jabiit no dzivojamas majas, lai meza ugunsgréka gadijuma
pasargatu buvi. Tacu IVN §1 informacija tiek minéts citadak.
Kadel ir izveleta §1 atsauce? Kade] nav izmantotas citas atsauces, kas biitu atbilstosakas VES situacijai?
Danijas pétijuma Risk assessment of wind turbines close to highways (atsauce nr. 73) ir vértéta riska Danijas petijums un ta secinajumi ir korekti un izsmelosi aprakstiti 5.3.2. apaksnodala. Tas piesaukts ilustrativi,
varbitiba, ar kadu pa automagistrali, kurai visa garuma tiesi blakus (60 m attaluma) ik péc 500 m atrodas lai paraditu, cik zems ir apledojuma raditais risks neiesp&jami nelabvéliga situacija, kas nekadi nav salidzinama ar
VES, braucosa automasina var ciest letalu sadursmi ar pilniba vai dajéji sabritkosas VES dalam. VES parka “Limbazi” situaciju (un nevienu realu v&ja parku pasaulg).
Nemot veéra, ka IVN ir ieklauts $ads izteikums, ligums paskaidrot cik biezi no VES turbinam kaut kas Taja pasa 5.3.2. apaksnodala ir detalizeti ar $aja IVN lietotajiem maksimalajiem parametriem novertéti konkrétie
krit/atltizt? Pat, ja tas neietekm@s satiksmi, kritosas dalas paliks meza. Ka ir planots monitor&t kritosas riski no VES parka “Limbazi” un grafiski apkopti 5.3.7. un 5.3.8. att€la un secinajumi apkopoti 5.3.6. tabula.
detalas? Kadi ir planotie pasakumi, lai savaktu §1s detalas? Atluiza no VES nozime avariju, kas prasa remontu, kura automatiski ietilpst art avarijas vietas sakopSana.
63 Nemot vera, ka ir veikts aprékins par ledus atlizu kriSanu, liigums veikt lidzvertigu aprékinu par VES dalu Gan VES dalu kriSanas varbitiba ir tik maza, gan to potencials radit jel kadu kaitejumu putniem, ziditajiem,
" | kriSanu. Liigums arT skaidrot ietekmi uz dabu un dzivniekiem (tai skaita putniem, ziditajiem, rapuliem, rapuliem, kukainiem ir tik mazs, ka dabas ekspertiem to vertét nav lietderigi.
kukainiem), ka arT ietekmi uz biotopiem un meza kopumu. Ekspertu vért€juma nav $adas varbutibas veiktas. | Skandinavijas apledojuma biezumam nav sakara ar VES razoSanas attistibu un straujo v&ja elektroenergijas
Lai ar1 varbiitiba ir neliela, tacu pietiekama, lai to piemin&tu, ligums sertificeétiem ekspertiem (putnu, attistibu. Taja korekcijas var ieviest klimata parmainas, tomér tas ir Iens process: pirms 12 gadiem apkopoti
siksparnu, biotopu utt) veikt papildus merjjumus un sniegt atzinumus. ilggadigi petijumu nav zaud&jusi aktualitati, sikas korekcijas var€tu biit drizak apledojuma biezuma
Papildus - atsauce nr. 73 satur dokumentu, kas datéts ar 2012. gadu. Nemot véra VES razoSanas attistibu un | samazinaSanas virziena, bet §a [IVN vajadzibam $adas kartes augstai precizitatei nav pielietojuma.
straujo vja elektroenergijas attistibu, dokumentu var vértét ka novecojusu. Ligums parskatit atsauci un
minét jaunakus datus un pétijumus.
“IVN izmatotas Belgija izstradatas aprékinu lapas, rezultata ir ieguti individuald riska attalumi ap stacijam, | Instrumenti un metodika (aprékinu lapa un rokasgramata), kas tika izmantota ir pieejama adresé:
64 ka art nosakamie drosibas attalumi VES novietojumam attieciba pret citiem objektiem” https://omgeving.vlaanderen.be/nl/instrumentarium-windturbines
" | Kur var iepazities ar $§tm aprékinu lapam? Kap&c izmantotas tiesi §1s darba lapas? Aprekinu lapa pie Rekenblad windturbines (v3.1 - 24/08/2022)
Teksta nav konkréta atsauce uz §tm aprékinu lapam
“Papildus mehaniskiem riskiem no atlizu lidosanas VES avarijas gadijuma iespéjama art ellas noplide, Informacija apkopota 5.1.nodala “Atkritumu apsaimniekoSana”.
65. | nemot véra, ka gondola var bit 600-1500 [ ellas. Bez atbilstoSiem sekundariem ierobezosanas pasakumiem

noplides no VES var nonakt apkartéeja vide.”
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Kads ir aprékinatais risks? Lugums noradit pétijumus par ped&jo 5 gadu VES avarijam dazadas Eiropas
valstis (pieméram, Zviedrija, Norvégija, Danija, Vacija, Spanija, Lietuva, Polija). Lietuva tadas ir bijusas
vismaz 3.

Kada ir nopliizu ietekme uz vidi? Ligums noradit precizu pielikuma nr. un Ipp., kur ar to var iepazities.
Ja sada informacija nav pieejama, ligums piesaistitajiem ekspertiem veikt papildus petijumus.

Ko nozime iesp&jama ietekme? Pie kadiem scenarijiem §i ietekme ir iesp&jama?

Vai minéta geomembrana ir izveleta atbilstosi LR likumdo$anai? Kur ar $o var iepazities?

Biivprojekta tiek izstradati art VES parka ekspluatacijas nosacijumi un izveleti atbilstosi materiali. Bavprojekta

66. | Noplides gadijuma - kur un ka $1 membrana tiks utilizéta? Kas ir atbildigs par nopliides novérojumiem? Kas | tiek icklauta arf nodala par vides aizsardzibas nosacijumiem. Paredz&tajai darbibai tiks izdots arT “C” kategorijas
ir atbildigs par membranas utiliz€Sanu un nomainu? piesarnojosas darbibas apliecinajums ar nosacijumiem atkritumu apsaimnieko$anai un atskaitiSanas kartibu.
Nekorekti paradits dzivojamo &ku apjoms karte. IVN zinojuma noraditas majas "Medni" un "Kraukli" atrodas 1,6 km no tuvakas VES, un atbilstosi trokSna un
Iztriikst lauku majas “Medni”, Salacgrivas pagasta. Vai triikst arT kadas citas &kas? ST lauku maja iztriikst arf | mirgoanas ietekmes novértejumiem (kuri detalizéti atSifréti pa majam) minétas ietekmes 1idz tam nesniedzas,

67. | turpmakajos petijuma karSu materialos, konsekventi arT saistitaja teksta un troksna prognozu sarakstos un savukart citas ietekmes nav detalizeti atSifrétas pa majam, bet ir vertgjums pec teritorijas.
analizes tabulas un mirgosanas ietekmes analizg.
Kadg] ir izvelets petijumos neieklaut So maju?
Nepareiza/ neatbalstosa informacija: Nemts véra: [IVN Zinojuma 5.3.nodala precizéta.
Augstsprieguma infrastruktiiras parvades objekti, mezZa zemju teritorijas, vietéjais autocels V260,

68 regionalais autocels P24, galvenais autocels A3, meza celi.

" | Mingtie autoceli neatrodas VES “Limbazi” tuvuma. Sie ir Valmieras teritorija piederosie autoceli. Ludzu

veikt labojumu un paskaidrot, kade] tika sakotn&ji min€ti Valmieras teritorijas celi.
Kade] ir $ada butiska kltida?
“5.3.6.tabula. Aprékinatais drosibas attalums metros dazadiem VES tipiem Véja elektrostaciju parka Ledus atltizas var lidot vistalak (aprékini ar formulam un grafikiem sniegti 5.3.1. apaks$nodala), bet drosibas
“Limbazi” A, A" un B, B" alternativam.” attalums apkopojosi ietver visus riskus. Sie drosibas attdlumi sniegti ilustrativi, balstoties uz Belgijas
Lugums paskaidrot $o tabulu. Kas ir Sie drosibas attalumu: VES avarijas gadijuma, ledus atlizu gadijuma, likumdosanas un prakses, vienlaikus noradot, ka Latvija §ada reguléjuma nav un drosibas attalumi ir tikai
ugunsgréku gadijuma? Vai tas attiecinams uz riskiem ko rada VES turbina, vai ko rada uzskaititie objekti? ilustrativi.

69 Kapéc pie objektiem ir minéts valsts galvenais autocels, bet nav mingti vietgjas un regionalas nozimes 5.3. nodalas apaksnodalas ir izsmelosi aprakstita un pamatota visu veérteto risku zema varbiitiba. Sakara ar riska

" | autoceli? P&c kada principa tabula izveleti un noraditi konkrétie objekti? niecigo varbiitibu drosibas rekomendacijas attiecas uz pastavigiem objektiem riska zona, bet tas neierobezo
Tabulas nosaukuma minéts “ Apréekinatais drosibas attalums metros dazadiem VES tipiem”, kadel nav individualus meza apmeklgjumus jautajuma noraditajiem mérkiem. Nekadu ierobezojumu doties pie VES nav jau
aprakstits zem objektiem ““ ogotaji/sénotaji/ medniekiem/meza apmekl&taji” kam biitu jaievéro drosibas Latvija esoSajam VES un nebis ar1 VES parka “Limbazi”.
attalums? Ja personas, kas apmeklg, nav defingjamas ka “objekti”, tad ligums izveidot papildus tabulu vai
aprakstu, kura aprakstits dross attalums metros iedzivotajiem/ meza apmeklétajiem.

Kur ir iegtiti dati par autocela riska kriterija zonam, Latvijas ievainojumu riska kriterijiem gada? Atsauc€ nr. | Visa jautajuma prasita informacija ir detalizeti izskaidrota un atspogulota IVN zinojuma 5.3.2.apaksnodala.
85 nav mingéti Sie dati.
Vai ta ir statistika ir par avarijam/negadijumiem kopuma? Ka tiek aprékinata korelacija starp

70 satiksmes negadijumiem un VES darbibu? Vai $ajos datos ir apliikots ledus atlizu/VES detalu atlizu

" | kriSanas biezums? Ja ir, ligums paskaidrot sikak. Tapat ar1 ltigums noradit, kur var iepazities ar riska zonu
pasam VES.

Paskaidrot, ka tick salidzinati VES riski un individualas riska zonas.
Ja nav, lugums sniegt papildus informaciju/aprakstu, lai ar So informaciju var iepazities

71 Ka tiek noteikts, vai tiek sasniegti kadi no metodika noraditajiem kriterijiem? (IVN 94. lpp) Kas seko lidzi Tas ir ilustrativs piemérs, ka dara Belgija. Latvija normativa reguléjuma un metodiku $aja jautajuma nav.

" | metodikas robezlielumiem? Kura VES atfistibas posma tas tiek parskatits?

Atsauce nr. 88 uz attélu 5.3.11 (INV 95. Ipp.) IVN izmanto informacijas avotus dazadas valodas un norada tos atsaucg parind@s (teksta paskaidrojums, kas

72. | Minéta atsauce ir fran¢u valoda. Nemot véra, ka ir tulkoti robezlielumi, ligums noradit- kas ir veicis lappus€ novietots zem teksta rindam): no Siem avotiem izmantotais ir atspogulots latviski [VN zinojuma.
tulkojumus? Vai IVN piesaistitais eksperts vai profesionals tulkosanas birojs?

Mingts, ka ieteicams konsultéties ar AS “’Sadales tikls”. Vai tas ir ticis nemts véra un konsultacija ir Konsultacijas ar AS ”Sadales tikls” tiks nodroSinatas projekta nakamaja etapa: nosacijumi darbu organizacijas

73 notikusi? Ja ja, kur var iepazities ar AS “Sadales tikls” noradijumiem? plana (DOP).

" | Jang, tad kadel ir izlemts nenemt véra ieteikumu? Kadi ir kompensgjosie pasakumi? Attieciba uz riskiem informacija ir detaliz&ti izskaidrota un atspogulota IVN zinojuma 5.3.2.apaksnodala.

Kadi ir iespgjamie avarijas riski, nemot véra tuvo drosibas distanci?
“Kopuma rigpnieciskas avarijas rviski skar teritoriju, kas atrodas meza zemé. Lidz ar to netiek ietekméta cita | 5.3. nodalas apaksnodalas ir vertéti dazada veida riipniecisko avariju riski, un “kopuma” nozimé to kopuma radito
saimnieciskd darbiba vai skartas dzivojamo un publisko maju teritorijas.” risku.

74, Kadi ir veiktie merijumi, lai izmantotu terminu “kopuma”? Ripnieciskie avariju riski un ieteikumi, ka no tiem izvairtties, ir apkopoti IVN zinojuma 5.3.2.apaksnodala.

Kadi ir avarijas riski? Ka tie potenciali ietekme apkartgjo vidi? Lugums precizet cik liela teritorija var
ietekmét vidi (tai skaita dzivo dabu, dzivniekus, putnus utt).
Kada teritorija un radiusa tiek izverteta teritorija?
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Jautajums, komentars

Skaidrojums

Pie VES darbibas teritorijas robezojas ar privato mezu teritorijam. Ka tiks ietekm&tas §Ts teritorijas?
Ka ir aprekinatais avarijas riska koeficients?

Ludzu paskaidrot, kadel nepiecieSams uzstadit bridinajuma zimes, ierobezojoSas barjeras vai ieZzogojums?
2024. gada notikuSaja darba grupa tika uzdots iedzivotaju jautajums, vai vares parvietoties, tai skaita
ogot/s€not/medit parka teritorija, uz ko tika apstiprinats, ka ja, tas biis drosi un to drikst darTt, iznemot
ziemas laika, kad pastav ledus atliizu kriSanas risks.

Ka arT janem vera, ka VES darbibas teritorija atrodas LVM mezu teritorijas, kuras 11dz $im ir bijusas brivi

Barjeras iespgjamas automasinam pret iebrauksanu apkalpes laukuma, bet ne kajamgajgjiem: tiem biis briva
iekluve apkalpes laukuma. Bridinajuma zimes var preventivi bridinat par ledus kriSanas risku VES tuvuma, bet

~~~~~

ogot un seénu apledojuma apstaklos nebiis ierobezojumu.

75. | AR

pieejamas iedzivotajiem.

Sniegta informacija nesakrit ar [VN ming&to, jo var saprast, ja bils barjeras, bridinajuma zimes vai

iezogojums.

Kada radiusa ap VES turbinu planots izveidot nozogojumu vai izvietot barjeras?

Kadi ir p&tijumi un arvalstu prakses $adu ierobezojumu izveido$anai?

5.3.7. tabula. Kritosa ledus riska pakapes samazinasanas pasakumi un to efektivitate Tas ir rekomendacijas: tiesi efektivitate tabula ir noradita un avots arT ir noradits. Tabula ataino nevis teoriju, bet
Si tabula ataino teoriju. Nav kolonna ar to, cik efektivs ir konkrétais drosibas pasakums, kas tiks piemérots pétijuma rezultatu, un pétijums ir dots atsauce.

konkréetajas vietas. Lugums papildinat tabulu ar p&tijumiem par to, cik efektivs ir katrs no noteiktajiem

76. | drosibas pasakumiem.

Ka tiek pétita efektivitate? Ja to nav iesp&jams izpétit, kadel tabulas nosaukuma tiek pieminéta efektivitate?
Vai izvietojot zZimes/barjeras/norobezojumus tiks nemta véra viet€jo iedzivotaju/tiiristu plisma
konkrétaja teritorija? Ligums pamatot atbildi.

77.| 5.3.7. tabula. Kritosa ledus riska pakapes samazinasanas pasakumi un to efektivitate. “Nodrosinoties pret Ka skaidri noradits, $adi pasakumi var biit tikai arkartas pasakumi arkartas apstaklos. Tadus ir identificgjusi
augsta riska notikumiem marsruta maina, novirziSana pa apbraucamu, apejamu marsrutu, ko uzrauga starptautiska ekspertu grupa sava tehniskaja parskata: dots atsauce. Arkartas apstaklos var biit iesp&jams arT
apsardze” tiek piemerots : Vietéjas nozimes celi un takas 1slaicigs satiksmes partraukums, tapat ka dazkart gadas elektribas vai tidens piegades partraukumi, ar sniegu
Kada veida tiks nodros$inata apsardze? Vai apsardze biis uz katras takas un cela, kas iet gar VES teritoriju? aizputinati neizbraucami celi u.tml.. Tom&r no VES kritosa ledus risks $ada apméra nekad Latvija nav piedzivots,
Ludzu attelot karte ledus atltizu scenarija slégtos celus un kads ir alternativais cels, lai iedzivotaji tiktu uz nekadi sadi arkartas pasakumi nekad nav tikusi pielietoti un nav bijis nepiecieSamibas. NepiecieSamiba ierobezot
majam, tai skaita “Krauklu cel§”, “Jaunupes cel§”, “Purmalu trase” , “Kuikules cels”, “Aivara cel$”, “Sila- cilvéku piekluvi majam nav paredzama.

Avotkalna cel§”, “Uzinu cel§” , “Bridagas cel§” , “Liduma trase”

78. | Jaatzime, ka ap Z1, Z2 turbinam ir meza cels, tas ir vienigais cel§ uz iedzivotaju majam, vai tas tiks sl€gts Biivdarbi un transportgsanas risinajumi attistitajam savlaicigi jasaskano ar attiecigo pasvaldibu un autocelu vai
ziemas perioda? Ka tiks nodrosinata piekluve pasumiem? Ka tiks veikta iedzivotaju apzinoSana? Kas to pieguloso teritoriju Tpasniekiem vai valditajiem. Konkrétas prasibas tiek saskanotas biivprojekta laika.
konkréti veiks un kontroles? Cels netiks slégts.

79. | Kadi bas ierobeZojumi dronu izmantoSanai? Vai VES teritorijas tuvuma eso$ie maju iedzivotaji (radiusa Iidz | Par drona raditu kait€jumu ir atbildigs ta lietotajs civiltiesiska kartiba. Drona lietoSanai jaatbilst normativajam
1500 m no tuvakas turbinas) drikstes turpinat izmantot dronus, lai apsekotu savu teritoriju ka tas ir darits Iidz | regulg§jumam: Regula (ES) 2019/947 (14.pants) un MK not. Nr.457 “ Bezpilota gaisa kugu, bezpilota gaisa kugu
$im? sisttmu ekspluatantu, talvadibas pilotu un gaisa kugu modelu klubu un apvienibu registra noteikumi”,

Kads ir dronu lidoSanas laukuma ierobezojumi pie turbinam? Kadas ir VES ietekme uz drona navigaciju? VAS “Latvijas gaisa satiksme” ka kompetentas institlicijas prasibam: skat. https://droni.caa.gov.lv/darbibas-
kategorijas/ un https://www.airspace.lv/drones.
VES nav pamata ietekmét drona navigaciju, savukart drona operatoram jaizvairas no fiziskas sadursmes ar VES
sparna, kas mazticami var izraisit VES sparna véra nemamu bojajumu, savukart dronu, visticamak, iznicinas.

80. | Nemot vera, ka meza uz zemes Iidz §im ir atrasti hélija baloni (kurmii + striki/lentites), kas notiks, ja $adi Saduroties ar VES sparnu, balons vai nu atléks, vai parsprags. VES tehnisko darbibu sadursme ar balonu
hélija baloni ielidos turbinas? neietekmes.

81. | VES parks “Limbazi” atrodas kartes dzeltenaja zond (5.3.12. attéls), lidz ar to ietekme uz gaisa navigacijas | Saskana ar likuma "Par aviaciju" 113.4 panta nosacijumiem ir jasanem Aizsardzibas ministrijas atlauja biivet,

spejam ir atseviski izvertejama, ka art, iespejams, biis nepieciesami kompenséjosi pasakumi, kuru raksturs
un apjoms projektésanas gaita ir saskanojams ar Aizsardzibas ministriju vai tas paklautiba esosu institiciju.
Kadi biis konkréti kompens&josie pasakumi? Vai ir sanemta atbilde no Aizsardzibas ministrijas?

ierikot un izvietot objektus, kuru augstums virs to atrasanas vietas reljefa ir 100 metri vai vairak, proti, paredzetas
darbibas ierosinataja SIA "Latvijas veja parki" planotos vgja staciju izm&rus, pec galiga staciju novietojuma
precizesanas un stacijas modela izvéles (buvprojekta izstrades laika) ir javersas pec atlaujas Aizsardzibas
ministrija.

Tomér SIA "Latvijas v&ja parki" jau 2022. gada ir uzsakusi konsultacijas ar Aizsardzibas ministriju par v&ja
parku izvietoSanu Latvija un iespg€jamajiem tehniskajiem risinajumiem.

Saskana ar 2024. gada 12. novembri, Ministru kabinets apstiprinato Aizsardzibas ministrijas izstradato
informativo zinojumu “Par papildu radaru iegadi vgja parku attistibai”, kas sniedz risinajumus valsts aizsardzibas
stiprinasanai un paplaSina Nacionalo brunoto speku noveroSanas sp&jas gaisa telpa visa Latvija. Zinojums ar1
paredz atvelet plasakas teritorijas v&ja parku attistibai Latvija nakamo tris gadu laika.

Informativaja zinojuma ir ietverta provizoriska karte, kas atspogulo potencialas izmainas no 2028. gada 1.
janvara, p&c esoSo radaru parvieto$anas un papildu radaru iegades un izvietoSanas. Planots, ka Aizsardzibas
ministrija un Nacionalie brunotie speki lidz 2025. gada pirmajai pusei izvertes radaru pozicijas un noteiks to
precizas aizsargjoslas, kas laus izstradat un publicét veja parku attistibas karti augsta detalizacijas pakapg.
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Redzams, ka $aja karte Limbazu VES atrodas ta saucamaja zalaja zona, kur vgja parku buivnieciba ir atlauta bez

kompensgjoso mehanismu piemerosanas un biivprojekta izstrades laika, aktualais VES turbinu novietojums,
izmeri un citi tehniskie parametri tiks atkartoti saskanots ar Aizsardzibas ministriju.
https://www.mod.gov.Iv/lv/informacija-veja-parku-attistitajiem

82. | Nemot vera, ka LVP plano attistit veja parku “Valmiera-Valka”, vai ir sanemts LGS saskanojums, kur tiek IVN procediiras ietvaros ar LGS ir saskanoti abi v&ja parki. Detalizéta informacija par v&ja parku "Valmiera-
saskanoti abi VES parki? Ja ja, l[ugums noradit, kur mekl&t. Ja nav, ligums pamatot, kade] ir izlemts Valka" pieejama §1 vEja parka IVN zinojuma. Vgja parkam "Limbazi" tiek veikts parrobezu ietekmes uz vidi
neinformé&t LGS par abiem planotajiem v&ja parkiem? Vai ir sanemts slédziens no Igaunijas gaisa satiksmes, | noveért€§jums Igaunija, ka rezultata Igaunijas kompetentas iestades vert€jusas iespgjamo ietekmi no §1 v&ja parka.
jo tuvaka Igaunijas lidosta atrodas 69 km no VES “Limbazi” teritorijas, un 63 km no Igaunijas Aizsardzibas | Patlaban konsultacijas ar Igaunijas pusi vél nav noslégusas, tacu nav sanemta informacija, ka v&ja parka iecere
speku teritorijas? ietekm@tu aviacijas drosibu Igaunija.

83. | Lugums noradit BESS tehnologiju radito emisijas Iimeni (tas ari ir prasits VPVB_IVN_programma BESS tehnologiju detaliz&ts novértéjums atspogulots IVN zinojuma 7.pielikuma.

12.09.2023 1V nodalas 1.4.4.punkta)
Lugums aprakstit instrukcija esoSos drosibas pasakumus un ieklaut tos IVN

84. | “Tapat papildus informdciju par ugunsdrosibas prastbam attieciba uz BESS sniedz ASV profesionalas Nemts vera un atsauce pievienota.
ugunsdzéséju organizacijas dokuments NFPA 855 “Standard for the Installation of Stationary Energy
Storage Systems”. lepriekSminétais dokuments ietver sistémas, kas var samazinat ugunsgréka risku, kas
saistits ar akumulatora energijas uzglabaSanu, un sniedz Saja nozaré labako praksi, kas jaievero visam
Jjaunajam BESS instalacijam ASV. Dokumentad apkopota informdcija par drosibas sistemam BESS izbiivei,
drosibas attalumiem starp BESS konteineriem, ugunsdrosajiem nodalijumiem, ventildcijas sistémam,
detektoriem, ugunsdzésibas sistemam u.c
Nav pievienota atsauce. Kur var iepazities ar $o informaciju un dokumentu, kas tiek mingta $aja rindkopa?

85. | “Meza ekosistema ir nozimigs klimatu ietekméjoss faktors, ipasi attiectba uz siltumnicefekta gazu emisijam.” | ST visparzinama informacija ir paskaidrota IVN zinojuma 5.4. nodala: “Klimata ietekmes mehanisms Saja
Kada ir atsauce Sim apgalvojumam? konteksta balstas uz koku spéjas fotosintézes procesa piesaistit atmosferd esoso oglskabo gazi un uzglabat CO2
Kadi ir veiktie pettjumi, lai balstitos uz So apgalvojumu? sastava esoso oglekli koku stumbros, zaros un saknu sistema. Ogleklis, ko fotosinteze piesaistijis augoss koks, ir
Vai §is ir autora personiskais viedoklis? Kadel ir izvelets $ads apgalvojums? iznemts no aprites un vairs nepiedalas klimatam nevélamo siltumnicefekta gazu veidosand.”

Luidzu aprakstiet un paskaidrojiet meza pozitivo un negativo ietekmi uz klimatu un ta parmainam. Tiesi jautajuma citéta teikuma avots: https://www.lvm.lv/jaunumi/5702-noskaidrots-ka-mezaudzu-vecums-
ietekme-klimata-parmainas

86. | “Ogleklis, ko fotosintézé piesaistijis augoss koks, ir iznemts no aprites un vairs nepiedalas klimatam IVN zinojuma 5.4. nodala lietota zinatniska terminologija ir korekta, avots — 5. pielikums, autors — Dr. silv.
nevélamo siltumnicefekta gazu veidosanda” Andis Lazdins.

Ka var oglekli iznemt no aprites? Kadas aprites? Luidzu paskaidrojiet ko nozime “IZNEMTS NO APRITES”
§TIVN konteksta.

No aprites var iznemt fizisku lietu/preci, lai patérétajs to vairs nevarétu iegadaties/paterét (ka piem&ram,
iznemt no veikala aprites auglus, kam konstatéts piesarnojums vai iznemt no aprites sapléstu/viltotu
banknoti).

Papildus, lugums noradit petijumu un/vai atsauci, kur §is apgalvojums ir mingts. Vai ari $is ir [IVN autora
personiskais viedoklis?

87. | “Izanalizéjot gruntsiidens modela datus, kas izstradati projekta “Depth-to-water” (104 atsauce) Paredzétas | Nemts véra: vards “iesp&jamais” pievienots. Iesp&jama ietekme uz hidrologisko un hidrogeologisko rezimu
darbibas teritorija, gruntsiudenu limenis potencialajas VES vietas videji ir 2-5 m. * Atsauce nr. 104 izmainam atspogulota IVN zinojuma 7.10. nodala un 10.pielikuma.
https://www.Ibtu.lv/sites/defaul t/files/files/projects/LIFE- OrgBalt-1st_Technical-
article final canva 11.pdf
Atsaucé minéts IESPEJAMALIS (pielikuma 1. lapa, 2. teksta kolonna) gruntsiidens dzilums, bet IVN tas tiek
noradits ka apgalvojums.

Vai IVN piesaistitais eksperts ir veicis realus merjjumus, lai apstiprinatu apgalvojumu? Ja ja, kur var ar tiem
iepazities? Ludzu noradit precizu pielikumu/lappusi. Ja nav, lidzu paskaidrot kap&c me&rijumi daba nav
veikti, lai precizi aprakstitu konkrétas teritorijas datus.

Kas notiks ar gruntstideniem (kur tie ir 2m vai 3m Iimeni), ja konkréta VES turbinas pamata izbiivei biis
nepiecieSams izrakt vairak/ dzilak? Kada ir paredzama ietekme uz dabu un ka ietekmétie gruntstideni korele
ar citam dabas funkcijam?

88. | SEG EMISIJAS Detalizets apraksts un aprékini par ietekmi uz klimata parmainam pieejami [VN zinojuma 5.4.nodala,
Ludzu veikt petijumu un ta aprakstu, cik ilga laika VES “Limbazi” nonaks pie 0 bilances, ietverot 14.2.4.apaksnodala, 5. un 11.pielikuma.
biivniecibu + turbinas + elektribas razoSanu + turbinu apkopi un citu saistoSo darbibas rezultata.

89. | 5.4.3. tabula. VES parka ietekmes uz SEG emisiju ietaupijumu kopsavilkums Apréekinos izmantotais vid&jais v&ja energijas CO, emisiju apjoms 20 g CO. ekv./KWh ietver $adus

Lugums papildinat tabulu ar informaciju par CO2 izmeSiem VES utiliz€Sanas fazg (nemot véra VES
nojaukSanu, betona pamatnes nojaukSanu, visu ar VES detala saistito izveSanu, utiliz€Sanu”.

komponentus: emisijas VES razoSana, transportéSana, uzstadiSana, ekspluatacija un demontaza. Demontaza sevi

ietver ari utilizaciju.
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Luigums preciz&t un izmantot un atsaukties uz realiem datiem, ne pienémumiem.

90. | 6.1.1.attéls. Pirma no zemes virsmas tidens horizonta iidens limena ieguluma dzilumu shematiskas kartes Latvija nav pieejami jaunaki dati par geologisko uzbiivi, tapéc tiek izmantota aktualaka informacija, kas ir
fragments. Atsauce nr 102 : Tracevskis G., Juskevics V., Polivko J., Bicko A. Parskats par 1:200 000 pieejama. Geologiska informacija laika gaita praktiski nenoveco, kamér vien to neizmaina cilvéka darbiba.
méroga komplekso geologisko, hidrogeologisko un inZeniergeologisko kartésanu lapas O-35-XIX teritorija. | Tom@r svarigi uzsvert, ka péc IVN pabeigsanas projektéSanas gaita tiks veikta konkrétas teritorijas geotehniska
Geologijas parvalde, Riga, 1967.g. GF Nr. 07142 izpéte.

Izmantota atsauce ir 58 gadus veca, iesp&jams, novecojusi. Ligums veikt atkartotu p&tijumu izmantojot IVN zinojuma ir pareizi izmantoti sekundari pieejamie arhiva dokumenti, kuru analizes mérkis ir noteikt vai
jaunakas kart€Sanas sist€émas un pieejamas metodes. paredzama biitiski negativa ietekme uz gruntsiidenu, virszemes tidenu, pazemes tidenu un idens nemsanas vietu
Izmantojot jaunakos datus, liidzu aprakstiet un paskaidrojiet ka gruntstideni ir mainijusies salidzinot ar IVN | @idens kvalitati. Kartografiska materiala izveéli ir veicis eksperts hidrogeologs ar ilggadigu pieredzi

att€loto karti. hidrogeologisko jautajumu izp&te.

Kada ir gruntstidenu ietekme uz citiem faktoriem, ja, apskatot jaunakas kartes, secinasiet, ka grunsiideniem

ir bijusas izmainas? Vai tiks veikti jauni m&rfjumi un p&tijumi?

91. | “Diemzél datu tritkuma del nav iespéjams precizi novertét upju un meliordcijas sistému radito ietekmi uz IVN zinojuma ir pareizi izmantoti sekundari pieejamie arhiva dokumenti, kuru analizes mérkis ir noteikt, vai
gruntsiidens limeni un pliismas virzieniem” paredzama butiski negativa ietekme uz gruntsiidenu, virszemes tidenu, pazemes tidenu un tidens nemsanas vietu
Ir janem vera, ka veiktie p&tijumi nav pilnigi un ticami, jo nav pieejami dati. Uz kada pamata tiek veikti adens kvalitati. Kartografiska materiala izvéli ir veicis eksperts hidrogeologs ar ilggadigu pieredzi
pienémumi, ja ir datu trikums? Kur$ no ekspertiem veic modelgjumu bez saistosajiem datiem? hidrogeologisko jautajumu izp&te.

Kada ir reala paredzama ietekme, ja VES parks tiks uzbiivéts un biis negativa ietekme? Kas par to atbildés? | Par vgja parka biivniecibu un ekspluataciju ir atbildigs parka ipasnieks — SIA "Latvijas vgja parki".

92. | “Péc V.Nikulina Latvijas seismiskas rajonésanas, Paredzétas darbibas teritorija atrodas uz ziemeliem no Apkopojot seismiska monitoringa datus, secinams, ka paredz&tas darbibas teritorijas tie$a tuvuma ir iesp&jami
Svétupes seismogenas zond (ST), kur nakotné var notikt zemestrices ar 6 ballu intensitati epicentra (péc seismiskie notikumi ar magnitidu 2,0-2,4. Provizoriski seismisko notikumu epicentri var&tu bat ap 4-6 km
MSK-64 skalas) (6.3.5.attéls). * attaluma no Paredz&tas darbibas teritorijas. So seismisko notikumu gengze nav zinama, bet teritorija ir dazi
Nemot vera izteikto pienemumu, ligums precizet, kadas biis sekas, ja notiks paredzeta zemestrice ar tektoniskie lGizumi. Pastav iespé&ja, ka starp tiem var notikt tektoniskas zemestrices. Kopuma paredzétas darbibas
noteikto intensitati? Ka tas ietekmés turbinas un to darbibu? Kada bis ietekme uz dabu, ja $adas zemestrices | teritorijas seismiska aktivitate ir loti zema. Zemestrices ar magnitidu 2,0-2,4 péc zemestrices intensitates skalas
rezultata biis VES bojajumi (lligums aprakstit dazadus scenarijus, tai skaita turbinas un/vai sparnu nokriSanu, | verté ka vajas: svarstibas jiit tikai atseviski cilveki, kuri atrodas ekas, Tpasi augs€jos stavos. Eku bojajumi un
ellas un citu kimisko vielu nopliidi un citas ietekmes uz dabu) nopietni postijumi pie zemestrices ar magnitidu <2,9 netiek novéroti. L1dz ar to zemestrices apdraudgjums

planotas darbibas areala novertets ka risks ar loti zemu varbiitibu.

93. | “Izpétes teritorija un tas apkartné atrodas vairakas IADT un mikroliegumi, sugu atradnes un to laukumi, Zinojuma minétie apgalvojumi ir sniegti par divam dazadam teritorijam, izp&tes teritorijas ir dazadas: veja parka
Eiropas Savienibas nozimes biotopi un ipasi aizsargajami koki.” teritorija, kura atbilstos§i LVM vert&jumam ir iesp&jams izvietot v&ja parkus, un izpetes teritorija, kas tiek noteikta
Sis apgalvojums nesakrit ar 13.Ipp. min&to “ Balstoties uz dabas datu parvaldibas sistémas (turpmak — atkariba no katra eksperta kompetences. IVN zinojuma 13. Ipp. minéta LVM véja parku izpétes teritorija (skat.
DDPS) “Ozols” datiem, v&ja parka “Limbazi” LVM v&ja parku izp&tes zemju teritorijas nav 1pasi IVN zinojuma 1.1. att.). Pretrunas nav konstatgtas.
aizsargdjamo dabas teritoriju (turpmak - IADT) un mikroliegumu, kas ieklautas/-i Natura 2000 tikla.”

Kade] ir pretruniga informacija viena IVN zinojuma ietvaros? Kura lappusg atrodams patiesais
apgalvojums? Kas ir atbildigs par So nesakritibu? Vai ir pamats uzskatit, ka autori (pienemot, ka katru
nodalu raksta konkrétas jomas eksperts) nav savas jomas eksperti? Tiek publiceta tik pretruniga informacija
uz kuras péc tam tiek balstiti secinajumi?

Lugums skaidros izstradata IVN zinojuma kvalitati p&c biitibas, nemot véra pretrunigos argumentus, kas
izteikti viena dokumenta ietvaros.

94. | 6.4.1. tabula “VES parka “Limbazi” teritorijai tuvumda esosas ipasi aizsargdajamas dabas teritorijas” Kolonnu nosaukumi ir atbilstosi un atspogulo vertésanas gaitu: ne visas izvertetas VES tiek rekomend&tas
Lugums precizét kolonnas nosaukumu attistiSanai.
Kas ir Minimalais attalums no tuvakas izveértetas VES
Kas ir Minimalais attalums no tuvakas rekomendetas VES
Ka §1s kolonnas sava starpa atskiras?

Lugums papildinat tabulu ar turbinu nosaukumiem.

95. | 6.4.1. attéls. Dabas vertibas véja parka “Limbazi” teritorija un apkartné Lémumu par turbinu parvietosanu ir pienémis Paredz&tas darbibas Tstenotajs, balstoties uz ekspertu atzinumiem.
Uz kadu datu pamatojuma ir parvietotas turbinas? Kas ir pienémis lémumu par turbinu parvietosanu?

96. | “6.4.3. tabula. VES parka ziemelu dala konstatetie ES nozimes aizsargajamie biotopi” Vaskularo augu un stinu un kérpju sugu novertg§jums VES parka dienvidu dalai nav veikts, tapéc pasreiz bez
Saja tabula ir pieminétas dazadas sénes un kérpji, kas atrodas VES parka ziemelu dala. detalizetas papildu biotopu izp&tes So dalu nav iesp&jams attistit.

Kade] nav uzskaititas dienvidu dala atrodamas atradnes?
Kada ir sénu un kérpju ietekme uz VES biivniecibu un darbibu?
Sadu izpéti sava Youtube kanala min projekta attistitajs Latvijas V&ja parki.
97. | Konstatetds ipasi aizsargajamas sugas saistitas ar mezu biotopiem. Lielaka dala no tam ir dabisko meza Noraditais apgalvojums ir sertificetu biotopu ekspertu viedoklis, kuri veikusi izp&tes VES parka teritorija (skat.

biotopu indikatorsugas vai specialistu sugas, tatad Sim sugam nepiecieSamas saimnieciskas darbibas maz
ietekmétas mezaudzes, kuras ir stabils mikroklimats, dabisks hidrologiskais rezims un nodrosinata mirusas
koksnes veidosanas. Petamaja teritorija un ari plasaka apkartné biitiskakais ietekméjosais faktors ir

IVN zinojuma 6. pielikumu).
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mezsaimnieciska darbiba, kuras rezultata sugu dzivotnes tiek iznicinatas, ka ari samazinata to kvalitate,
ietekméjot mikroklimatu ar dzivotnei blakus veiktam kailcirtem.
Vai §is ir apgalvojums, lai nenemtu véra biotopu eksperta viedokli?

98. | Nav konkreti dati ““6.4.4. tabula. Izpétes teritorija sastopamas ziditaju sugas un sugu grupas’’ Ziditaju eksperta atzinums (skat. IVN zinojuma 6. pielikums):
Nav minéts, kur tieSi min&tie dzivnieki ir izpétiti, pie kuram turbinam ir atradnes. Kapéc §1 informacija nav “Atzinums pamatots ar lielo savvalas ziditaju (parnadzi, pléséji) populaciju stavokla un nodarito postijumu
noradita? monitoringu, ko Latvijas Valsts mezzindtnes institits (LVMI) “'Silava’’ dazam sugam veic jau 20 gadu garuma,
teritoriju apmekléjot dazadas sezonas un meteorologiskajos apstaklos. Pétama teritorija un tas apkartne
apmekleta un ziditaju sastopamiba registréta daudzkartigi ilgd laika perioda sekojosu projektu ietvaros:
. Prospects of integrated game management in the trans-border area of North Livonia (2004-2005)
https://www.researchgate.net/publication/286342661_Master_Plan_for_North_Livonia-
Wetland_Protection_and_Rural_Development_in_the_Transboundary Area_of Latvia_and_Estonia
. Brino lacu un idru monitorings (2014-2016) https://www.silava.lv/petnieciba/petijumu-arhivs/bruno-
lacu-un-udru-monitorings ...”

99. | 6.4.5.tabula “Arpus iespéjama VES parka izbiives perioda ipasi darbibu ierobeZojosie pasakumi nav 6.4.5.tabula Apkopojums par aizsargdjamo putnu sugu novérojumiem izpétes teritorija un iespéjamas ietekmes

nepieciesami. vertejums sniegta informacija atbilst sertificeta putnu eksperta atzinumam.
VES parku ietekmes kontekstd suga, vadoties no informdcijas literatiird, netiek vértéta, lidzigi ari zinamaja | Izpétes veica un atzinumu sagatavoja Dabas aizsardzibas parvaldes sertificéts eksperts Davis Ulands (eksperta
praksé Latvija.” sertifikats Nr.209). Izpetes metodika saskanota 2022. gada 30. septembrT ar Dabas aizsardzibas parvaldi, kuru
Ludzu paskaidrot uz kadiem pétijumiem ir balstits Sis apgalvojums? parstav Dabas aizsardzibas parvaldes Dabas aizsardzibas departamenta Monitoringa un planojumu nodalas
Kapéc nav verteta? Ja nav verteta, nozime, ka 1pasi pasakumi nav nepiecieSami? Balstoties uz DDPS vado$o ekspertu.
OZOLS” pieejamo informaciju, mazais muskergjs ir konstatets Z3 turbinas tuvuma Tai pat laika [VN
zinojuma ir apstiprinats, ka autors zina par planoto VES turbinu meza platiba “Senlejas”, kas atrodas ~400 m
attaluma. Kada ir kumulativa ietekme Sai ar Z3 turbinu un planot VES “Senlejas™?
1004 Nemot véra, ka eksperts izp&tes laika konstatgja vairak noveérojumus neka tas ir registréts DDPS Visi dabas eksperti iegfitos datus un sagatavotos atzinumus iesniedz Dabas aizsardzibas parvaldei.
‘OZOLS’, vai eksperts iesniedza savus atradumus $aja portala, lai tiktu precizéti dati? Ja ng, ligums
paskaidrot kadél! Saja IVN zinojuma informacijai bieZi tiek izmantota atsauce uz DDPS “OZOLS”
pieejamajiem datiem, tadg] biitu tikai logiski, ka eksperti dalas ar saviem atradumiem.

101] Balstoties uz ozols.gov.lv datiem, mednis atrodas Z6 turbinas teritorija. Kadel IVN nekas nav aprakstits par | IzpEtes veica un atzinumu sagatavoja Dabas aizsardzibas parvaldes sertificéts eksperts Davis Ulands (eksperta
So turbinu un putnu sugu? [VN izteiktaja apgalvojuma var secinat, ka mednis tiek ietekméts. sertifikats Nr. 209). Izp&tes metodika saskanota 2022. gada 30. septembrT ar Dabas aizsardzibas parvaldi, kuru
Minéts Skandinavijas gadijums - kas tas ir? Kada ir atsauce Sim apgalvojumam? Kadi ir Latvija noteiktie parstav Dabas aizsardzibas parvaldes Dabas aizsardzibas departamenta Monitoringa un planojumu nodalas
normativi? vadosais eksperts.

Eksperta atzinuma ir noradita informacija par DDPS “OZOLS” registrétajiem sugas novérojumiem.
Ornitofaunas eksperta atzinums ir pievienots IVN zinojuma 6.pielikuma.

Latvija nav izstradati normativo aktu nosacijumi attieciba uz VES ietekmi un putniem. Lai novertétu potencialo
VES ietekmi uz putniem tiek izmantoti dazadi informacijas avoti, taja skaita Skandinavija veiktie petijumu dati
uz kuriem atsaucas putnu eksperts.

102] “Informdcija par sugai potencidlajiem riskiem ligzdoSanas sezonas laika nav pieejama, sagaidama ietekme | Citéto apgalvojumu izteicis sertificéts putnu eksperts Davis Ulands: skat. IVN zinojuma 6. pielikumu.
ir neliela vai nebittiska. *

Uz kada pamata tiek izteikts $is apgalvojums? Vai tas ir autora personiskais viedoklis?
Ja nav pétijumi, uz kada pamata izteikts arguments, ka ietekme ir neliela vai nebttiska?
Nemot véra, ka nav pieejama informacija nenozimé, ka nav riski.

103 Kuros konkrétos datumos ir veikta putnu migracijas fiksacija un kados laikos? Detaliz&ti izpStes gaita atspogulota IVN zinojuma 6. pielikuma — sertificéta putnu eksperta atzinuma.

104, Pec teksta, kas aprakstits [IVN zinojuma, var saprast, ka VES “Limbazi” teritorija siksparnu aktivitates Siksparnu eksperta secinajumi ir aplikojami IVN zinojuma 6. pielikuma — sertificeta siksparnu eksperta
novertéjums ir augsts. Kadi ir eksperta secinajumi un ieteikumi balstoties uz Siem p&tijumiem? atzinuma.

105] Nav konkreti dati “6.4.9. tabula. Izpétes teritorija sastopamds ziditaju sugas un sugu grupas”’ IVN ir defingtas izp&tes teritorijas, tas ir atskirigas dazadu jomu ekspertiem, skatit IVN zinojuma 4.1.nodalu, ka
Nav minéts, kur tie$i mingtie dzivnieki ir izpétiti, pie kuram turbinam ir atradnes. Kapéc §1 informacija nav arT attiecigo jomu ekspertu atzinumos un novertgjumos, kas pievienoti [IVN Zinojuma pielikuma Nr. 6.
noradita? Ziditajus neatrod atradn@s: ziditajiem raksturiga augsta mobilitate.

106] Apliukojot 146. atsauci Helldin J.O., Jung J., Neumann W., Olsson M., Skarin A., Widemo F. 2012. The Nemts véra: formul&jums precizéts.
impacts of wind power on terrestrial mammals. A synthesis - SWEDISH ENVIRONMENTAL
PROTECTION AGENCY REPORT 6510, var secinat, ka tas nav Zviedrija veikts p&tijums, bet gan
Zviedrijas vides aizsardzibas agentliras zinojums, kas ieklauj apkopojumu par dazadiem literatiras avotiem.

Lugums pamatot publikacijas izvéli.
107 “Atbilstosi VES ietekme saistita ar interesi par nogalindtiem putniem iekartu tuvuma ka baribu vai trokspa | VES tuvuma putnus epizodiski nogalina sadursmes ar pasu VES. Troksna fons var traucét saklausit plésgju zemes

fonu, kas traucé saklausit pléséju tuvosanos”

dzivniekiem, ne vien putniem. Putnu un siksparmu bojaeja un tas ierobeZoSanas pasakumi ir verteti nodalas
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P&c st apgalvojuma var saprast, ka VES tuvuma palielinas nogalinato putnu skaits, jo tie nevar saklausit
pl€sgju tuvosanos. Vai ir pétita kumulativa ietekme uz citam sugam, kas samazinasies, jo tiek nedabiski
izjaukta esosa ekosistéma?

Ka tas ir ticis pétits? Kur var iepazities ar $o petijumu? Ligums noradit precizu pielikumu un/vai lappusi.

attiecigi 7.6.2.-7.6.3. un 7.6.4.-7.6.5. Visi izmantotie pétijumi ir noraditi IVN zinojuma attiecigo nodalu un tam
atbilstoSo dabas ekspertu atzinumu 6. pielikuma atsaucgs.

108 Aprakstot frekvencu salidzinajumus, tiek izmantotas atsauces “1517, “152”, “153”, “154”, “155”. Izraudzitie 5 avoti ar sakritoSiem secinajumiem ir pietickami reprezentativi atsauce. Zemas frekvences diapazona
Kade] ir izveleti apskatit tikai 5 avoti, un uz kada pamata ir izvel&ti literatiiras avoti, uz ko balstits lielaka dala ir dzirdamaja spektra un tikai dalgji ietver nedzirdamo infraskanu: ta ir noverteta, kaut Latvija
informacijas apkopojums? Ir daudz vairak pieejamas informacijas (gan frekvencu nenoveérota, gan frekvencu | regul€juma $aja joma nav. Kaut IVN programma infraskanas novértgjums nav prasits un Latvija lidz $im neviena
negativa ietekme). VES parka IVN nav veikts, parrobezu ietekmes novértéjuma ietvaros ir sagatavots ari infraskanas novert&jums
Vai sie ir vispopularakie avoti? Vai Sie avoti ir vairak neitrali neka norada uz negativu nozimi? pec Igaunijas normativiem (Latvija tadu nav), un pec tiem nekada infraskanas ietekme neparadas ar1 VES parka
Nemot veéra, ka zema frekvence personai nav dzirdama, bet jiitama, tas nenozimé, ka risks nepastav, tadel “Limbazi” tie$a tuvuma: skat. 7.2.3. apak$nodalu.
noradiet papildus pétijumus.

109] “Ainavzemju daltjuma Paredzétas darbibas izpétes teritorija ietilpst Ziemelvidzeme un Piejiura. Nemts vera un precizéta [IVN zinojuma 6.5.1. apak$nodala. Avots: Lakovskis, P. u.c. 2023. Latvijas ainavu
Kur var iepazities ar o dalijumu? Kada ir atsauce uz konkréto karti? Kas ir noteicis So daljumu? atlants. Ainavas kart€s. Ainavu areali. Agroresursu un ekonomikas institiits. Elektroniski pieejams:

https://experience.arcgis.com/experience/32051c63871a47f1a6446a04f8adelc2/page/Ainavas-
kart%C4%93s/?views=Ainavapvidi

110] “VES redzamibu ietekmé attalums, to krasa, saulainiba, ka art lenkis, kada uz tam krit saules stari un no Juridiskaja praksg ir termins “visparzinami fakti”: §ads fakts ir arT acimredzamais, ka VES redzamibu ietekmé&
kada lenka uz tam paveras skats. Dienas, kad debesis biis skaidrakas, tas biis labak saskatamas, jo veidosies | attalums, to krasa un arT laikapstakli (saulains, migla, apmacies utt).
krasu kontrasts, bet dienas, kad laiks biis apmdcies, VES vairak sapliidis ar debesim un biis mazak Ziemas perioda mezs var bt apsnidzis, kaut pedgjas dekades sniegs, kas noturigi blivi sedz koku vainagus,
saskatamas un lidz ar to mazak ietekmés apkartejo ainavu. Lai mazindtu to vizualo ietekmi uz apkartéjo noverojams reti. Tomér VES parka “Limbazi” teritorija domin€ skujkoku mezi, kas IVN ir skaidri atspogulots, un
teritoriju, ainavu eksperta ieskata VES rotorus velams izvéléties gaisos tonos un balstus krdsot zemes tonos | skujkoki mezi ar1 ziema parsvara ir zali, sniega baltuma dominance par skuju zalumu ir reta.

(zala), veidojot pareju uz gaiso, tada veidd tos sapludinot ar apkartni un vel vairak mazinot to apjoma
ietekmi uz ainavu. Tacu Sadu risinGjumu piedava tikai viens turbinu razotajs, tapéc nav iespejams garantet,
ka Sadu risinajumu biis iespejams uzstadit art konkrétaja véja parka teritorija.”

Kads ir pamatots avots §im apgalvojumam? Vai ir veikti petijumi, ja ja, ligums noradit atsauci uz pielikuma
numuru un precizu lapas pusi.

Ja nav, tad vai var apstiprinat, ka tas ir ainavu eksperta personiskais viedoklis? Balstoties uz kadiem
faktiem/datiem ir balstits Sie izteiktie pien€mumi?

Ka zala krasa nokrasota turbina varétu sapliist ar dabu ziemas perioda, kad mezs ir apsnidzis, un lapu
kokiem nav lapas?

Kade] tiek izteikts viedoklis par turbinas masta krasojumu, lai gan netiek apstiprinats, ka tiesi So turbinu
izvelesies iertkot VES “Limbazi” teritorija?

Kadi bis ainavas vizualas ietekmes uz apkartgjo dabu, ja tomer netiks izvEl&ts konkretais razotajs, kas
piedava balstus zala krasa? Vai tiks veiktas jebkadas darbibas, lai mazinatu ietekmi uz dabu?

111] “Ainava objektivi mainas cilvéka un dabas mijiedarbibas rezultata, un jaunu elementu paradisands ainava Ir pievienota atsauce uz Latvijas nacionala energétikas un klimata plana 2021.-2030. gadam stratégiska ietekmes
ir misdienu cilvéka darbibas un dabas iespéju izmantosanas rezultats. VES nav jauns elements apkartéja uz vidi noveértgjuma Vides parskatu. AtSkiriba no attistitajam valstim Latvija jebkadas jaudas, augstuma un
ainava: tas pamazam jau klist pierasts un pazistams, ipasi Kurzeme.” , “Ainavas uztvere ir subjektiva, izvietojuma blivuma v&ja parks ir pagaidam rets precedents.
tapéc nav pamata apgalvot, ka VES samazinas ainavas kopéjo vertibu: tas vienlaikus ari izmantos ainavas Latvija vairakkart apkopoti petijumi ar secinajumiem par VES pozitivu ietekmi uz ainavu un tirismu: “Potencialo
potencialu, radot jaunu dominanti un vietas zimi esosaja ainava.” juras v&ja parku ietekme uz ainavu Baltijas juras Kurzemes piekrasté (magistra darbs: D.Ugule, zinatniskais
Uz kadiem datiem vai pétijumiem tiek balstits izteiktais arguments? Vai ir aptaujati tuvaka VES, kas atrodas | vaditajs: O.Nikodemus, 2012), “V&ja elektrostacijas Latvija: diskursi un prakses Kurzemes planosanas regiona
Ainazos dzivojosie, lai izprastu vinu viedokli par VES un ka vini ir pieradusi pie §is ainavas? pieméra (bakalaura darbs, M.Bumbiere, 2016). Originals Latvijas pétjjums ar iedzivotaju pozitivu attiecksmi pret
Lai arT Ainazos esoSais VES darbojas jau vairak ka 15 gadus, tas ir salidzino$i zems, un tade] nav redzams VES sava ainava: “Ainavas ka dzives vides izmainas Grobinas pagasta 20. gs. beigas un 21. gs. sakuma”
no planotas VES “Limbazi” teritorijas, tadel apgalvojums, ka VES nav jauns elements apkartgja ainava ir (B.Dansone, 2018).
nepareizs.

Nemot vera ieprieksgjos teikumos izteikto pien€mumu, ka VES ir pazistami Kurzemg, vai ir veikts kads
petijums, lai apgalvotu, ka nav pamata uzskatit, ka VES samazinas ainavas kopgjo vértibu? Ko par ainavas
vertibam v&sta petijumi, kas veikti par arvalstis esoSajiem VES parkiem?
112} “VES ir miisdienu arhitektiiras paraugs, kas no daudziem citiem ainavas elementiem atskiras péc formas un | Nemts véra. Teikums IVN zinojuma 6.5.1.nodala parfrazets: vardkopas “arhitektiiras paraugs” vieta lietojot

augstuma méroga’”

Vai §is ir autora subjektivs viedoklis? Kur ir atrodama atsauce uz $o apgalvojumu? Lai apgalvotu, ka VES ir
miusdienu arhitektliras paraugs, ir japiesaista vairaki specialisti (arhitektu, dizaineru, ainavas arhitektu utt),
kas izvert€ arhitektliru un sava starpa lemj par to, vai $is ir vai nav arhitektiiras paraugs. Nemot vera, ka
atsauce uz $adu apgalvojumu (ne Latvijas, ne Eiropas, ne pasaules limenT) nav, tad $o pien€mumu nevar
izteikt ka vienpersonisku apgalvojumu.

vardkopu “arhitekttras elements”. Teikuma meérkis ir paskaidrot miisdienas un tam raksturigos ainavu elementus.
Juridiskaja praksg ir termins “visparzinami fakti”: $ads fakts ir arT acimredzamais, ka VES no daudziem citiem
ainavas elementiem atSkiras péc formas un augstuma méroga.
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113

Vai Sobrid IVN piesaistitie eksperti var apgalvot, ka VES “Limbazi” esosa ainava bez VES parka nav
vertiga? Ligums pamatot savu apgalvojumu un viedokli.

Ainavas vertibu nosaka dazadi krit€riji, kas ietver dabas, kultiiras, estétikas, ekologiskos un socialos aspektus.
Seit ir galvenie kritériji, péc kuriem var noteikt, ka ainava ir vértiga. IVN zinojuma nav izdarits $ads
apgalvojums, ka VES “Limbazi” eso$a ainava bez VES parka nebtitu vertiga, taisni pret&ji — ir vertéts, vai VES
nekliis domingjosas ainava.

114

Balstoties uz atsaucg nr. 157 noradito informaciju 53. Ipp., “Ja vienu un to pasu ainaviski vertigu teritoriju
vai aizsargajamu ainavas elementu var ietekmét kads cits v&ja parks, ir javeic summaras ietekmes
noverteésana ar citos parkos izbiivétajam vai planotam v&ja elektrostacijam.”

Ka mingts [VN 240. Ipp. “ ir pieejama informacija, ka VES parka ziemelu dala tiek planota vienas VES
uzstadiSana. Sis ieceres Tsteno§anas gadijuma sagaidama potenciali neliela ietekme, kas var palielinat
barjeras efekta ietekmi(..)”

Lai gan Sobrid ir pieejama papildus 1 VES uzstadiSana, vai $aja gadijuma nav javeic summara ietekme?
Planota papildus turbina atrastos starp Z2 un Z3 torpiem.

Ka minéts 9. pielikuma “Ainavu atzinums” 22. Ipp., Z2 tornis atrodas:

-1,33 km no Salacas posma ar palienu plavam,

-2,88 km no Annasmuizas tilta (paredzama ietekme (..) Bezlapu perioda caur kokiem biis saskatamas
aptuveni 2/5 no turbinas Z2, turbinas Z3 gondola un sparni un turbinas Z1 sparni),

-3,52 km no 2. négu taca..

Ainavu atzinuma Z2, 73, Z4, kas atrodas nesaistiti LVP turbinas tuvuma, ieteikts neparedzet. (9. pielikums
49 Ipp.)

Balstoties uz visu pieejamo informaciju, var secinat, ka LVP turbinas ir jutigas konkréta ainava, un eksperts
aicina neparedzet. Tadel ar1 var spriest, ka papildus turbina, kas ir planota privata meza teritorija, uzliks
ainavai vél lielaku “spiedienu”.

Lugums veikt summaras ietekmes novertéSanu ar blakus paredzamo turbinu.

Nemts vera. Kumulativas ietekmes ir novertetas IVN nodalas 3.2.,7.2.1.,7.3.,7.6.2.,7.6.4.,7.7.1., 7.9.
Ainavu vertg§juma uzdevums ir vértet VES parka doming€joso ietekmi ainava. Zinojuma ir sniegta VES parka
redzamibas karte: skat. 9. pielikumu.

115

Ar APIP saistitaja Latvijas ainavu atlanta (atsauce nr. 163) noraditi priekslikumi naciondlas nozimes
ainaviski vertigam teritorijam (NNAVT). Viena no Sim teritorijam — “Piejiira un Libiesu krasts "— daleji
ietilpst ainavu izpetes teritorija. letekme uz to aplitkota 7.8.1.nodala. Japiebilst, ka lidz 2027. gadam planots
izstradat NNAVT parvaldibas un atbalsta modeli un integretas vadlinijas konkrétu NNAVT attistibai un
planosanai, paslaik tada plana nav.

Atsauce nr. 163 https://experience.arcgis.com/ex perience/32051c63871a47fla64
46a04f8adelc2/page/Ainavaska rt%C4%93s/?views=Nacion%C4%811%C4%81s-ainavas

Atsauce minéta informacija ir ar ierobezotu pieeju. Vai ekspertam, kas ir atsaucies uz $o atsauci, ir pieeja
noraditajai majaslapai?

Kade] iedzivotajiem nav iesp&jams iepazities ar atsauc€s noradito informaciju? Ka $aja ainavu atlanta ir
noraditas Salacas un Sv€tupes ainava?

Nemot veéra ierobezoto pieeju, liigums So karti publicét pasa IVN, lai biitu iespgja iepazities ar datiem.

Atsauc€ minétajai informacijai pieeja ir publiska.

Saite ir labota, ta tika mainita [VN sabiedriskas apsprieSanas gaita:
https://experience.arcgis.com/experience/6¢c0b5clcfaaadbffb3c44b79158cd93c/page/Ainavekolo% C4%A3iskais-
nov%C4%93rt%C4%93jums/?views=Nacion%C4%811%C4%81s-ainavas

116

6.5.3. Tarisma un rekredcijas iespejas teritorija

Lugums papildinat So nodalu ar: uzskaititiem ttrisma objektiem ~3 km radiusa, tlirisma atpiitas vietam ~3
km radiusa, dabas takam (gan valsts, gan privato entuziastu veidotam) ~3 km radiusa, kempingiem ~3 km
radiusa, izklaides, atpiitas vietas ~3 km radiusa.

Kapec sie dati nav noraditi 28.11.2024 publicétaja IVN zinojuma, ja Limbazu pasvaldiba 17.11.2023
dokumenta ir noradijusi prasibu par ietekmi uz tirismu?

Tirisma un rekreacijas iesp&jas aprakstitas [VN zinojuma 6.5.3. nodala.
Tris kilometru attaluma no Paredzetas darbibas teritorijas atrodas piecas atpiitas un nak$nosanas vietas, [IVN
zinojuma 6.5. nodala papildinata ar informaciju, skatit 6.5.nodalu 6.5.3. tabulu. un 6.5.4.attelu.

117

Planotais VES projekts atradisies Salacgrivas pagasta teritorija. Saskana ar LimbaZu novada majaslapa
atrodamo informaciju, Salacgrivas pagasta (neskaitot Salacgrivas pilsétu) dzivo 1834 iedzivotaji. P&étijuma
mingtie 826 cilveki 3km apkartné ap veja parku sastada 45% no kopgja Salacgrivas pagasta iedzivotaju
skaita. Tas nozimg, ka katru otro Salacgrivas pagasta iedzivotaju tiesa veida ietekmés VES projekts. So
iedzivotaju dzives vietas — lauku viensétas pétijuma autoriem ir zinamas. Tapéc ir pamatoti teikt, ka
iedzivotaju viedoklis IVN nav ticis nemts vera atbilstosa apmera. Kade] tik biitiska statistika nav pieminéta
Saja IVN? Liugums papildinat IVN ar $o informaciju un, ja nepiecieSams, veiciet papildus p&tijumus.

Iedzivotaju viedoklis tika noskaidrots sabiedriskaja apsprieSana, par ko IVN Zinojuma ir izveidota jauna
13.3. nodalu un S§is jautajumu un atbilzu apkopojums ka zinojuma pielikums.

118

Kade] eksperts ir pie trokSniem piemingjis karjeru?
Kads ir logiskais kopsaucgjs troksna Iimenim ar privatiem karjeriem? Kadg] “acimredzot privati”? Péc
kadiem acimredzamiem krit€rijiem var secinat, ka karjers ir privats?

IVN zinojuma troksna novert€juma karjers ir minéts ka iesp&jams troks$na emisijas avots. Eksperta piene@mums
par karjera TpaSuma statusu trok$na novertg§jumu neietekme.

119

Ka mingéts [IVN 240 Ipp. “Ir pieejama informacija, ka VES parka ziemelu dala tiek planota vienas VES
uzstadiSana”.

IVN zinojuma kumulativo ietekmju vertejums atspogulots nodalas 3.2., 7.2.1., 7.3., 7.6.2., 7.6.4., 7.7.1., 7.9.
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Lai gan minéta VES turbina ir planosanas stadija, tacu, nemot véra iesp&jamibu, tas ir janem vera.

Vai ir verteta §1s VES turbinas un LVP VES parka kumulativa skanas ietekme uz apkartgjo apkartni un
iedzivotajiem? Ja nav, kadel? Ja nav, tad ligums papildinat IVN zinojumu ar kumulativo ietekmi.

Vai apgalvojuma, ka nav neviena uzn€muma, kas sava darbiba raditu troksni ir nemts véra LVM
mezizstrades process (kas rada troksni)?

120/ Troksnu limena novérojuma 162lpp. minétas tikai 2 vietas, kur atradisies BESS un AST vietas. 7.2.1.attéls BESS bis tikai viena: 5 ir alternativas vietas, no kuram izveleties 1. Troksnis ir model&ts p&c maksimalas
norada 4 BESS un AST atraSanas vietas. 5.3.7. attéla ari ir noraditas 5 BESS stacijas piesardzibas principa nerealai (sliktakai par sliktako iesp&jamo) situacijai, kad ir 2 BESS: tajas vietas, kuras tas
Kura no karte€m ir uzrada neprecizu BESS skaitu? rada vislielako troksni tuvakaja apbiive. Mezizstrades darbi ir nepastavigi, epizodiski, par tiem ka ilglaiciga
6.7.1. attela diezgan skaidri noraditas konkréto BESS atrasanas vietas un to nevar aprakstit ka “aprakstosu” | izsvarota trok$na avotu nav un nevar biit datu.
att€lu. Tade] nav ticamibas par $o att€lu, piesaistitajiem petijjumiem, jo informacija atskiras. Cik kopuma ir Atteli, kur redzamas potencialas BESS novietojuma vietas precizéti: IVN zinojuma 4.1.7., 5.3.7., 6.4.1.
paredzetas BESS stacijas? 7.2.1.attelos redzamas 5 apakSstacijas/BESS potencialas vietas; 5.3.8.attéla: 4 apaksstacijas/BESS vietas (jo
Kadel visa IVN ir tikai 2 kartes, kuras noradits BESS? Kade]l BESS un apaksstacijas netiek noraditas katra augs$eja arpus kadra).
karte viscaur IVN zinojumam (ka tas ir ar pas§am VES)? Ietekmes ir novertetas visos aspektos atbilsto$ajas zinojuma nodalas un kopuma. Kartes ir papildinajums katra

konkretaja sadala atspogulotajai teémai, un attiecigi tajas tiek paraditi dazadi objekti: uz atbilstosas nodalas temu
attiecigie.

121] 6.7.1. attéls. Troksnu eksperts, sagatavojot ievades datus izpEtes apgabala, konstate, ka tuvakas lauku viensetas atrodas
P&c kada principa izveletas noradit tikai 8 VES parkam tuvakas viensétas? >800 m attaluma no tuvakas VES (skat. 6.7.1. attelu). Troksna zina reglament&tas teritorijas ir atseviskas
Kadel netiek noraditas visas pie VES parka tuvakas viens&tas? savrupmaju tuvuma esosas teritorijas un apdzivotas vietas Kuikule, Kirbizi un Korgene, savrupmaju

reglament@tas teritorijas. Apdzivota vieta Kuikule ir ~1,5 km attaluma Iidz tuvakajai VES, Kirbizi ~1,2 km
attaluma lidz tuvakajai VES, apdzivota vieta Korgene ir ~2 km attaluma lidz tuvakajai VES.

Aprekinu rezultati parada, ka viensétas, kuras atrodas talak par 800 m no tuvakas VES, nav sagaidams troksna
piesarnojums, lidz ar to nav ieklautas karte 6.7.1. att€la.

122] “Saskana ar LVGMC sniegto informdciju, lai iegiitu gada vidéjas koncentracijas ietekmes zond bez VSIA “Latvijas Vides, geologijas un meteorologijas centrs” (LVGMC) ir atbildiga par Valsts gaisa kvalitates
operatora darbibas (fona koncentracija), tika veikta modelésana programma EnviMan (beztermina licence | noverojumu tiklu un par gaisa kvalitates operativas informacijas sniegSanu sabiedribai. Veicot izp&ti Limbazu
Nr.0479-7349-8007, versija 3.0), izmantojot Gausa matematisko modeli. Datorprogrammas izstradatajs ir VES projekta LVGMC tiek pieprasiti dati par VES izp&tes apgabalu. IVN zinojuma 2.pielikuma ir pievienota
OPSIS AB (Zviedrija). Aprékinos nemtas vera vietéja reljefa ipatnibas un apbiives raksturojums. veéstule (30.09.2024. Nr. 4-6/1433) kur kompetenta iestade izsniedz Sos datus.

Meteorologiskajam raksturojumam izmantoti Ainazu novérojumu stacijas ilggadigo novérojumu dati par

laika periodu no 2019. gada lidz 2023. gadam. Modelejot esosa piesarnojuma limeni, izmantots aprékinu Konkretaja IVN zinojuma 6.8. nodala ietekme uz gaisa kvalitati ir verteéta daudz padzilinatak, neka to prasa

solis 100 m. Sads aprékinu solis izmantots, lai varétu veikt esosa piesarnojuma limena aprékinu SIA VPVB programma. IVN zinojuma analiz&jot datus ir secinams, ka esosa gaisa kvalitate Paredzetas darbibas

“Latvijas véja parki” ietekmes zonda atbilstosi noraditajam stiura koordinatam.” teritorija ir laba un nav nepiecieSams izstradat pasakumus gaisa kvalitates uzlabosanai. Ka liecina piesarnojoso

Lai gan Ainazi atrodas relativi tuvu planota VES parkam, tacu janem vera, ka stacija atrodas mazpilséta, vielu grafiskais att€lojums, augstakas gaisu piesarnojoso vielu koncentracijas ir apdzivotas vietas Vecsalacas un

starp A1 Soseju un jiru, tadel ieghitie dati var biit neprecizi un neatbilst realitatei. autocelu tuvuma.

Kadel nav veikti mérjjumi daba konkréta VES parka ietvara?

Lugums precizgt salidzinosas analizes metodes, lai labak izprastu miné&tos datus. Ministru kabineta 30.11.2010. noteikumi Nr.1082 “Kartiba, kada piesakamas A, B un C kategorijas piesarnojosas

6.8.2. tabula minéta “Gada vidgjas fona koncentracijas (ug/m3) Paredzétas darbibas izpetes teritorija”, kas darbibas un izsniedzamas atlaujas A un B kategorijas piesarnojoso darbibu veikSanai” neparedz v&ja

nav precizi, jo Ainazu noverojumu stacija neatrodas VES izp&tes teritorija. Papildus ligums noradit gada elektrostacijam atlauju piesarnojosas darbibas veikSanai. Ministru kabineta 30.11.2010. noteikumu Nr.1082 2.

vidgjo koncentraciju Latvija. Kadas ir maksimalas pielaujamas vertibas? Lugums tabula noradit vertibu pielikuma “v€ja elektrostacijas vai elektrostaciju parki ar kop&jo jaudu, lielaku par 125 kilovatiem” noraditas ka

skalu, kas norada vai Sie m&rTjumi ir labi, vidgji salidzinot ar maksimali pielaujamo robezlielumu. C kategorijas piesarnojosas darbibas (iekartas), kuram nepiecieSama registracija, bet starp piesarnojuma veidiem,

Vai ir pétits ka planoto transportlidzeklu skaits VES teritorijas zona ietekm@s §T briza model&to vidgjo fona ko tas var radit (pieméram, smérvielu izlijumi apkopes gaita), nav gaisa piesarnojuma un tam nav jasagatavo

koncentraciju? Ja ir, ligums noradit uz konkrétu pielikumu un Ipp. Ja nav, ligums veikt prasitos mérjjumus. | emisiju limitu projekti atbilstosi Ministru kabineta 02.04.2013. noteikumiem Nr.182 “Par stacionaru
piesarnojuma avotu emisijas limita projektu izstradi”.

123] Pieminéts, ka Limbazu novada ilgtsp&jigas attistibas stratégija 2022.—2046. gadam noteiktas ainaviski IVN ietekmes uz ainavu novert§juma ir nemti véra visi uz ainavu attiecigie avoti, kas pienacigi izmantoti ainavas
vertigas un kultiirvesturiski nozimigas teritorijas (sk. 5. att€lu). Stratégija noradits, ka novada ainaviski novertéjuma zinojuma 6.5. un 7.7. nodala un 9. pielikuma.
vertigajas teritorijas netiek atbalstita tadu infrastruktiras objektu izbiive, kas biitiski parveido ainavu un tas
elementus, izmaina kulttirvésturiskas vides Tpatnibas. Par ainaviski vertigam teritorijam tiek uzskatita
Baltijas juras un Rigas jiiras 1ica krasta kapu aizsargjosla, visa Ziemelvidzemes biosféras rezervata ainavu
aizsardzibas josla, parki, senkapi, kultiirvésturiskas ainavas, €ku grupas un atseviskas €kas, kas atbilstosi
speka esosajam teritorijas planojumam noteikti ka valsts nozimes kultiiras pieminekli, ka arT virszemes
tdens objektu aizsargjoslas, kas noteiktas ar1 lai saglabatu ainavu un vietgjas nozimes aizsargajamas
teritorijas. (citets no IVN zinojuma 9.pielikuma, Ainavu arhitekta sleédziens 19.Ipp.)

Kapec §is nav nemts vera?
124 Noradijums par sakaru operatoru augsto kvalitati 3G un 4G ir maldinoSa. Aptaujajot apkart esoSo maju Nodala 6.11. par sakaru kvalitati ir biitiski papildinata ar tekstu un att€liem, kas pamato sagaidamas ietekmes

iedzivotajus, secinats, ka jau pasreizgja situacija LMT, BITE, TELE2 sakari ir slikti.

nebutiskumu.
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Ka tas tiks kompensets? Kada veida tiks uzlaboti sakari?
Ja tiek mingts, ka tiesa tuvuma tiks ietekméta sakaru kvalitate apkalpojoSam personala, ka darbosies sensori,
kameras pie un uz VES?

125] “Lai novérstu iespéjamas negativas ietekmes, visas VES elektriskas iekartas biis sertificétas un ar CE Iekartu apraksts ir dots IVN zinojuma 4.2.-4.5. nodalas lidz ar to uzstadiSanas un ekspluatacijas aprakstu un
markejumu, kas garante, ka pasas VES nekadas nelabveligas ietekmes tik liela attaluma radit nevar.” ilustracijam.
Ludzu precizet, kas tas biis par iekartam? Cik biezi §1s iekartas ir japarbauda, lai atjaunotu deriguma
markieri?

126 6.12.2. Derigo izraktenu ieguves vietas Sis derigo izraktenu ieguves vietas tiks izmantotas v&ja parka Izraktenu ieguves vietas uzn€mejs izraudzisies briva tirgii. Mazs attalums lidz bivniecibas vietai ir viena no
“Limbazi” buvniecibai? Vai ar $iem resursiem bis pietickami? objektivam prieksrocibam.

Vai un no kurienes tiks nemti papildus derigo izraktenu resursi?

127} TVN minéts, ka nopliidém nevajadzetu bit. Tas ir tikai subjektivs pienémums. Detalizgta informacija par pasakumiem pret noplidém ir aprakstita IVN zinojuma 5.3.2.apaksnodala (VES
Kada ir iespgjamiba? Ka noplides ietekmé&s apkart esoso grunti? ekspluatacijas laika) un zinojuma 7.dala (biivdarbu laika).

Ka tiks ietekmeti ES nozimes biotopi, kas atrodas blakus Z13 turbinai ( 7.6.2. attéls), Z9 (7.6.4. att€ls), D3,
D4 (7.6.5. attéls), D10 (7.6.6. att€ls) turbinam?
Kas ir atbildiga persona par radusos nopliizu apsekosanu/ novérsanu?
72,73 (7.6.1. attels) , Z13 (7.6.2. attels), D3, D4 (7.6.5. att€ls) noraditas sugu atradnes- ka iespgjamas
noplides var ietekmét sugas, kas atrodas konkréto VES un ta apkopes laukuma tuvuma?
128 “Pareja uz ekonomiku, kuras pamata ir atjaunojama energija, palidzés sasniegt Eiropas Parlamenta un Atsauce ir pievienota.
Padomes Lemuma (ES) 2022/591 mérkus. aizsargat, atjaunot un uzlabot vides stavokli, cita starpa apturot Atmezosana tiks veikta tikai tajas vietas, kur planotas turbinas. Nemot véra Dabas aizsardzibas parvaldes
un paversot pretéja virziend biologiskas daudzveidibas samazinasanos” rekomendacijas, primari turbinas planotas izcirtumos un jaunaudzges, lai samazinatu atmezojamas platibas.
Nav noradita atsauce. Liigums to pievienot. SIA Latvijas v&ja parki atmezotas platibas kompensg ar tik pat liela platiba apmeZzotam platibam.
Nemot véra, ka VES “Limbazi” paredzgtais atmezoSanas laukums vienai turbinai ir vidgji 2,6 ha (20x2,6 = Atbilstosi Energétiskas drosibas un neatkaribas veicinasanai nepiecieSamas atvieglotas energoapgades biivju
52ha) + pievedceli, ka tas sasaucas ar min€to apgalvojumu, ka mérkis ir aizsargat un uzlabot vides stavokli? | buivniecibas kartibas likuma 9.panta 1.dalai "Ja v€ja elektrostacijas biivé uz meza zemém, atmezoSanas izraisitas
Papildus janem véra iesp&jamas ellas noplides, kas var ietekméet apkart&jo dabu, ka ar1 VES buivniecibas negativas sekas kompensg€ ar apmezoSanu.”
laika raduSos atkritumus un izmesus, ka arT VES darbibas beigam (btives nojauksanu, vietas sakopSanu, Iesp&jamam ellas nopladém ir izstradatas sekundaras izolacijas oderéjuma sistémas ar geomembranu ap
turbinu izveSana un utilizacija). Kads ir kopsaucgjs starp So un izteikto apgalvojumu? ierobezojuma zonas perimetru ap VES, kas drosi aiztur nopliides. Geomembrana lauj lietus vai sniega kuSanas
Janem véra ar IVN ming&to, iesp&jamo negativo ietekmi uz putniem, dzivniekiem, kukainiem, tas ir pretruna | fidenim netraucéti pliist cauri, bet sacieté ellas izpliides gadijuma. Membranai ir neausta geotekstila konstrukcija,
ar min&to biologiskas daudzveidibas samazinasanas apturéSanu vai parveérsanu pretéja virziena. kura tiek izmantots ellas cietinaSanas maistjums, lai acumirkli noverstu ellas noplidi tai cauri. Piesarnojuma
nonaksana vide nenotiks.

129] Izvértéjot bitvniecibas procesu, tika identificéts, ka biivdarbu veikSanas laika potenciali var veidoties Sadas | Citats ir no 7.nodalas, kura 1si apkopots viss jau ieprieks detaliz&ti novertetais atbilstosajas nodalas un nav
negativas ietekmes uz vidi un sabiedribu: jaatkarto.

—ierobeZojumi celu satiksmeé; Uzskaititas ietekmes potenciali var veidoties, ja neveic pasakumus $o ietekmju nepielausanai. Savukart pasakumi,
—ietekme uz melioracijas un drenazas sistemam, kuri nelaus Tstenoties So ietekmju potencialam, aprakstiti atbilstosajas nodalas un apkopoti 11. dala.

—grunts un gruntsidenu piesarnosana;

—gaisa piesarnojuma palielinasanas,

—trokSna piesarnojuma palielinasanas.

Kadas ir iespgjamas ietekmes sekas?

Kuras organizacijas un kada veida veiks So ietekmju kontroli?

130/ 69,05 ha - kas ietilpst $aja planotaja atmezo$anas teritorija? VES laukumu izbtves + pievedcel$? Ja planotas | IVN Zinojuma 7.1. nodala tabulas 7.1.3.-7.1.8. ir paraditas visas atmezojamas platibas, atmezo$ana biis saistita ne
papildus buves, prieks kuram nepiecieSama atmezoSanas teritorija ( kas ietilpst mingtajos 69,05), ligums tas | tikai ar apkopes laukumu izbiivi, bet arT ar jaunu celu izbuvi, gan ar pagriezienu izbuvi pie esoSajiem celiem, gan
uzskaitit un skaidri defingét. ar1 piesléguma izbtivei pie 110kV elektrolinijas.

131] Kopuma biivniecibas procesa raditds ietekmes vértejamas ka nebiitiskas un uzskatamas par islaicigiem Pamatojums izriet no IVN veiktas analizes. Detala informacijas par biivniecibas laika ietekm&m ir sniegta 5., 6.
traucejumiem noteiktu darbibu veikSanai un nenozimigu kaitéjumu videi un sabiedribai Kads ir pamatojums | un 7. nodala, veicot novert€jumu un aprékinus.
$§adam apgalvojumam?

132] Vai pasreizgjie atmezoSanas daudzumi tiek rékinati, ja kabeli atradisies abas cela puses? Ja, pasreizgjie atmezoSanas daudzumi tiek rékinati, ja kabeli atradisies abas cela pusgs, t.i., nerealai situacijai:

sliktakai par iesp&jamo.

133 Aptuvenas atmezojamas platibas, ja tiek istenota rekomendéta A alternativa, biis lidz 46,64 ha. No kuram IVN Zinojuma 7.1. nodala tabulas 7.1.3.-7.1.8. ir paraditas visas atmezojamas platibas, atmezoSana biis saistita ne

apmeram vienddas dalas 1/3 buis jaunaudzes, videja vecuma audzes un briestaudzes, skatit aprékinus 7.1.1.
tabula. 6% atmezojamam platibam Sobrid ir izcirtums. Savukart, ja tiek istenota rekomendetd B alternativa,
atmezojamas platibas biis lidz 69,05 ha. No kuram jaunaudzes apméram 30%, videja vecuma audzes 34% un
briestaudzes 25%, skatit aprékinus 7.1.2.tabuld. 4% atmeZojamam platibam Sobrid ir izcirtums.

tikai ar apkopes laukumu izbtvi, bet arT ar jaunu celu izbiivi, gan ar pagriezienu izblivi pie esoSajiem celiem, gan
arT piesléguma izbtivei pie 110kV elektrolinijas, tapec atmeZojamas platibas uz vienu planoto VES nav tiesi
2,6 ha.

42




Nr.p.k.

Jautajums, komentars

Skaidrojums

Tatad uz vienu turbinu vidgji rékinot sanak atmezot 3.46ha B varianta un 3,89ha A varianta. Ligums to
noradit IVN zinojuma, ka arT min&t komunikacija ar iedzivotajiem. LVP majas lapa atmeZojama platiba tiek
minéta lidz 2,6ha. Kads ir pamatojums $adai maldinoSai informacijai?

Noradita izcirtuma platiba turbinu biivnieciba ir proporcionali Joti maza.

134 TVN tiek mingts vidgji 1 VES turbinai nepiecieSams atmezot 2,6 ha Vienai VES atmeZojama platiba p&c maksimalas piesardzibas principa noradita maksimala: lielaka, neka reali

Papildus 183.-184. Ipp. noradits atmezojama platiba jauno piebraucamo celu biivniecibai pie katras turbinas, | biis. Kopgjas atmezojamas platibas noraditas 7.1. nodala.

kas ir relativi neliela 0-0,213 ha + apaksstacijas izbtave- 7,676 ha Nemot veéra, ka SIA “Latvijas v&ja parki” projekta VES “Limbazi” izpéti veic kops$ 2021.gada, dazadas projekta

Kade] tiek noradita laikraksta nepareiza informacija un maldinati iedzivotaji? Ar kadu nodomu tas tika stadijas dati var atskirties: Sobrid aktualie dati ir tie, kas doti IVN zinojuma aktualaja redakcija.

darits? Vai ari ir pamats domat, ka pasa IVN ir nepareizi noraditi dati?

135] Kuram viensétam neizpildas PVO vadlinijas troksnis? Kas notiek situacija, kad neizpildas vadlinijas Skatit IVN zinojuma 7.2.1. apaksSnodalu ar detaliz&€tam tabulam pa 16 viensetam.

noteiktie lielumi? A alternativa PVO mérklielumu parsniegumu nav.

Kadi ir planotie kompensgjosie darbi? Ar ko jarekinas mingtajam vienseétam? B alternativa PVO mérklielumi tiek nenozimigi (par 2 dB) parsniegti tris viensetas: Akmentini, Lauri un Pietes,
visas Vilkenes pagasta. Sie mérklielumi nav juridiski saistosi (Latvija MK noteiktajiem robezlielumiem troksnis
netuvojas nekur), ka arT B alternativa netiek rekomend@ta, tomer tas TstenoSanas gadijumam rakstits: “Visus tris
parsniegumus rada vienas VES — D8 ieguldijums. Lai ievérotu PVO vadlinijas rekomendetas diennakts Lown
vertibas, B alternativa jaizvelas VES modelis, kurs rada mazaku troksni, neka modeleétais, lai VES troksnis un
summarais troksnis atbilstu PVO rekomendacijam: ar péc iespéjas zemdaku troksna emisijas limeni, tostarp
pateicoties aerodinamiski uzlabotiem sparniem.”

136) Lai ieverotu PVO vadlinijas rekomendeétas diennakts LDVN vértibas, B alternativa attiectba uz VES D8 IVN zinojums nerekomendg realizet B alternativu.

istenojami pasakumi ietekmes mazinasanai: jaizvélas VES modeli, kuru raditais troksnis atbilst PVO Konkreta rekomendacija ir jaizpilda paredz&tas darbibas Tstenotajam SIA “Latvijas v€ja parki”, kuriem ir javeic

rekomendadcijam, uzstadot VES ar péc iespéjas zemdku troksna emisijas limeni vai aerodinamiski uzlabotiem | publisks iepirkums atbilstoSu VES turbinu iegadei. Iepirkuma tehniskaja specifikacija bis jaieklauj §1s un citas

sparniem. rekomendacijas. IVN zinojuma 4.2.1. tabula noraditie razotaji var izpildit Sos nosactjumus.

Kuras no jusu apskatitajam razotaja turbinam to sp&j nodrosinat?

137] Vides ilgtermina troksna raditaja [imenis ir konstants un atkarigs no apkartgjas vides. LR MK noteikumi Nr.16 ir publiski pieejami: https:/likumi.lv/ta/id/263882-troksna-novertesanas-un-

Vides troksnis vairakam majam PEC VES izbiives paradas ka 0. parvaldibas-kartiba

Ja tiek pienemts IVN rakstitais, tad pec VES uzbiives konkréto maju teritorija vairs nebiis dzirdams nekads Esosais troksnis ir satiksmes troksnis. Satiksmes troksna robezlielumi ir par 10 dB augstaki par ripnieciska

vides troksnis? troks$na robezlielumiem, attiecigi satiksmes troks$na robezlielumi mazstavu apbiivei atbilst riipnieciska troksna

Tapat tabulas mainas “Vides ilgterminu troksna raditaja LR MK Nr.016 normativa robezlielums, L robezlielumiem “Jauktas apbtives teritorijai, tai skaita tirdzniecibas un pakalpojumu biivju teritorijai (ar

diena “ - Ja tas ir MK noteikts, tad kadel 7.2.3. tabula ir 65 un 7.2.4. ir 55? dzivojamo apbtivi)”. Tomer IVN gala secinajumi péc maksimalas piesardzibas principa tiek balstiti uz PVO

Tapat arT atSkiras kolonnas “Vides ilgterminu troks$na raditaja LR MK Nr.016 normativa robezlielums, L merklielumiem, kuri ir stingraki par Latvijas normativajos aktos noteiktajiem robezlielumiem (kuri ir juridiski

vakars” un “Vides ilgterminu troksna raditaja LR MK Nr.016 normativa robezlielums, L nakts “ saistosi).

Balstoties uz MK noteikumiem un salidzinot vidgjas ilgtermina trok$nu raditajus, kas noraditi 7.2.3. tabula,

sanak, ka min&tas majas ir “Jauktas apbiives teritorija, tai skaita tirdzniecibas un pakalpojumu btvju

teritorija (ar dzivojamo apbiivi)”, bet pec VES uzbiives 7.2.4 kluvusas par Individualo (savrupmaju,

mazstavu vai viens€tu) dzivojamo maju, b&rnu iestazu, arstniecibas, veselibas un socialas apripes iestazu

apbuves teritorija https://likumi.lv/ta/id/263882-troksna- novertesanas-un-parvaldibas-kartiba

Ludzu sniegt komentarus kade] robezlielumi ir neprecizi/ neatbilstosi

138, Neprecizi veikti mérijumi/ nordaditi dati TrokSnu mérijumos noraditas mdjas “Akmentini, Vilkenes pag Nemts vera, klida izlabota: visur [IVN zinojuma no $im trim majam ir runa tikai par vienu — “Akmentini 1,

Limbazu teritorija atrodas vairakas majas ar §8du nosaukumu. P&tjjumos izmantotas majas “Akmentini, Salacgrivas pag.”

Vilkenes pag.” atrodas ~18 km no VES D zonas turbinas savukart “Akmentini, Salacgrivas pag.” atrodas ~ 3

km no D zonas VES turbinam. Lidz ar ko, savukart “Akmentini 1, Salacgrivas pag.” atrodas ~1 km no D9

VES turbinas.

Sie ir 3 dazadi Tpasumi, bet mérfjumos minéts tikai Vilkenes pagasta eso§as majas, kam ar $o pétijumu nav

nekadas saistibas.

Lugums preciz&t meérijjuma datus un veikt atkartoti, ja nepiecieSams.

139/ Uz kada pamata ir izveleti konkretie petijumi? Kade] nav izveleti petijumi, kur p&tijuma dalibnieki Latvijas normativie akti neierobezo zemo frekvencu troksni. IVN (7.2.2. nodala) ir veikts novertgjums, ko likums

apstiprina zemas frekvences ietekmi?

Ka piemé@ram : https://undark.org/2024/04/15/low- frequency-noise-health/ , https://www.mdpi.com/2076-
3417/10/15/5205 , https://media.voog.com/0000/0051/5165/files/Ho w-Does-Wind-Turbine-Noise-Affect-
People.pdf, https://www.nature.com/articles/s41598-021- 97107-8 ,
https://patents.google.com/patent/CN103162576A/ en, https://www.theepochtimes.com/health/infrasound-
from-wind-turbines-could-be-a-huge-threat-to-the- entire-biodiversity-doctor-5597073,

neprasa, péc Danijas metodikas un konstatéts, ka neviena dzivojamaja apbiivé zemo frekvencu troksnis
netuvosies Danijas robezlielumiem.

“Vadlijas ietekmes uz vidi sakotngja izvertejuma veikSanai v&ja elektrostaciju biivniecibas radito ietekmju uz
vidi izvertésanai” ( https://www.vvd.gov.lv/Iv/media/9969/download?attachment) noteikts (43.1pp.): “ari
frekvencu diapazona, kuru ar Latvija izmantojamajam aprékinu metodem neverte. (..) zemas frekvences
troksniem (..) ietekme (..) var bit noverojama daudz lielakd attaluma no véja elektrostacijam. (..) Nemot véera to,
ka véja elektrostacijas ir nozimigs zemas frekvences troksna avots, St troksna vértésanai un pat limitéSanai jau ir

43



https://likumi.lv/ta/id/263882-troksna-novertesanas-un-parvaldibas-kartiba
https://likumi.lv/ta/id/263882-troksna-novertesanas-un-parvaldibas-kartiba
https://www.vvd.gov.lv/lv/media/9969/download?attachment

Nr.p.k.

Jautajums, komentars

Skaidrojums

https://pmc.ncbi.nlm.nih.gov/articles/PMC8426498/ (Sie ir tikai dazi no avotiem, kur pieejama informacija
par negativo ietekmi).

Pozitivi izvelétie piemeri lieck domat, ka [IVN konkrétas nodalas autors tisi censas att€lot situaciju no pozitiva
aspekta, nepieminot petijumus, kur ir noraditas arT negativas sekas. Ligums papildinat IVN ar dazadu
petijumu rezultatiem, lai IVN noraditie dati biitu ticami.

pieversusas vairakas Eiropas Savienibas valstis, kuras uzstadito véja elektrostaciju skaits ir augsts. (..) Ka
liecina ieprieks veiktie ietekmes uz vidi novertejumi, Latvija noteiktais minimalais attalums, kada véja
elektrostacijas drikst izvietot nodzivojamajam ékam, ir pietiekams, lai zemas frekvences troksnis neraditu biitisku
ietekmi (..)". Tas apstiprinas ari $aja [IVN.

140

Pastav viedoklis, ka VES radot stipras zemas frekvences skanas cilvekam nedzirdamaja

diapazona (infraskanu), kas izplatas liela attalumd un nekaité veselibai. Tomér “ES un pasaulé veiktie
petijumi liecina, ka véja elektrostaciju troksnis parasti rada traucéjumus to tuvuma dzivojosiem cilvékiem,
bet nav zinatniski pieradita ta kaitiga ietekme uz cilveku veselibu”. Art citos avotos (Vadlinijas véja
elektrostaciju ietekmes uz vidi novertéjumam un ieteikumi prasibam véja elektrostaciju biivniecibai) sniegta
informacija to apliecina: “Vairakos pétijumos noradits, ka pat zemaks skanas spiediena limenis, ko rada
véja

elektrostacijas, cilvékiem traucé vairak neka augstaks skanas spiediena limenis, ko rada autosatiksme. Ka
galvenais iemesls Sadai saasinatai troksna uztverei minéts véja elektrostaciju raditas skanas impulsveida
raksturs”.

Kada ir attaluma mérvieniba “tuvuma dzivojoSiem”?

Kuram majam un kados attalumos ir mérita zemas frekvences skana?

Kas atbild@s par ietekmi?

Skat. ieprieksgjo atbildi.
VES radita zemfrekvences troks$na ilgtermina raditajs model&ts pie v&ja atrumiem 6 m/s un 8 m/s péc Danijas
metodikas visam 37 sakotng&ji verteétam VES. Rezultati atspoguloti 7.2.3.attela.
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Tomer nelielas vibracijas var rasties rotejoso dalu disbalansa un berzes rezultata. Galvenie iespéjamo
vibraciju avoti VES ir generators, parnesumu karba un gultnu sistémas.
Vai ir veikti m&rjjumi un aprékini, kuras teritorijas un attalumos biis §ada ietekme?

Detalizéta informacija un vertéjums sniegti 7.2.4. apaksnodala.
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“30 miniites viend diend abu vertesanas scenariju izmantosanas gadijuma (acimredzami nepamatots
lielums, jo reala scenarija modelesana pret sliktako Sis raditajs samazinas apméram tikpat reizu ka stundu
skaits gada)”’ Sie mérklielumi ir [oti stingri: 10 stundas gada nozimé vidéji ~1 min. 40 s diena.

Kads ir pamatojums iekavas ievietot $adu komentaru? Ka tas ir - actmredzami? Vai tas ir balstits uz autora
subjektivo viedokli?

Nemot véra to, ka uzskaititas ir vadlinijas, vai IVN eksperts/autors apSauba VPVB vadlinijas?

ArT izteiktais apgalvojums par vidgjo min skaitu diena ir aplami, jo saulaina laika tas var but vairak un
ziema, kad laiks apmacies, €nas mirgoSana nebiis. Kadg] izteikts §ads apgalvojums un apskatits vidgjais
diena?

Ta ka citetajiem apgalvojumiem konkrétaja IVN nav pielietojuma, tie ir iznemti.
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IVN nav minéts cik ir “pietieckami netalu” no VES, ltigums paskaidrot attalumus balstoties uz VES
“Limbazi” planoto turbinu maksimalo augstumu 300m. (ir vairakas majas kas atrodas Iidz 1000m no tuvakas
turbinas)

Kadas neértibas var sagadat mirgoSanas efekts?

Ka LVP plano mazinat mirgosanas efektu, kas var bt negrts?

Kadas ir potencialas veselibas problémas, ko var radit mirgosanas efekts?

Vai tiek nemts vera ar1 veja atrums, kas paatrina sparnu griesanos, 1idz ar ko mirgosanas biezums ~1 min
ietvara var atskirties pie 5 m/s v&ja vai 10 m/s vgja.

Informacija par mirgosanas efektu un ietekmi noradita IVN zinojuma 7.3.nodala un 8.pielikuma.
MirgoSanas biezums netiek vertets: verté tikai mirgosanas ilgumu.
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IVN 2 mingtajos teikumos ir savstarpgji pretruniga informacija.

Subjektivi var kaitinat un apgritinat lasiSanu, tacu kait€jums nav pieradits un epilepsijas slimniekiem
moderno VES vairs nekaitg.

Uz kada petijumu ir balstits apgalvots, ka tie§si moderno VES 1éna mirgoSana vairs nekaité? Kas notiek ar
epilepsijas slimniekiem, kad moderns VES mirgo atri? Kads ir merlielums “lénai mirgoSanai”?

Ja kait&jums nav pieradits, uz kada pamata tiek izteikts, ka apgritina lasi§anu u.c. darbibas? Kas ir domats ar
u.c. darbibas?

Atbilde dota 7.3. nodalas pirmaja rindkopa. Modernas/lielas VES (kadas veértétas Saja IVN) griezas lénak un
attiecigi mirgojosa éna ir 1énaka frekvencg, neka epilepsijas Iekmes izraiso$a; tas nesp€j griezties atrak.
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Kas ir rotora diametra attalums s nodalas konteksta? MirgoSanu rada rot€josie sparni nevis pats rotors.

Sparni ir rotora sastavdalas, kuru garums nosaka rotora diametru. Sparna garums ir puse rotora diametra.
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Apgalvojuma sakuma izmantots vards jadoma kas norada, ka §is ir autora subjektivais viedoklis un
komentars. Ka $is vienpersoniskais komentars, kam nav atsauces, ir attiecinams uz IVN? Vai autors, kas ir
izteicis savu pienémumu, ir veicis kadu petijumu, datu apkopojumu, lai spetu izteikt apgalvojumu, kas tiek
ieklauts IVN dokumenta? Ja ja, ligums noradit pielikuma atsauci un lapaspusi.

IVN zinojuma autori ir eksperti, kas zinojumu veido atbilstosi IVN programmas prasibam, pauzot tikai
profesionalu viedokli. Ekspertu pieredze un kvalifikacija lauj tiem veikt uz pieredzi citos projektos balstitus
secinajumus.

Papildus ltidzu skatit ieprieksejo komentaru.
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IVN mingts, ka VES izbiive ierobezojumi pie “Medibu maja” NAV jaievéro, tacu tas nesakrit ar Kristines
Eglites (A/S “Latvenergo” letekmes uz vidi novertg§juma nodalas projektu vaditajas) min&to informaciju
Latvijas Vgja parki oficialaja majaslapa pieejamo video.

Atbilsto$i normativajiem aktiem un Latvijas Republikas likumdoS§anai — Ministru kabineta noteikumiem nr. 240
Visparigie teritorijas planoSanas, izmanto$anas un apbiives noteikumi - v&ja elektrostacijam, kuru jauda ir lielaka
par 2 MW, attalums no tuvakas planotas v&ja elektrostacijas un v&ja parka robezas lidz dzivojamam un publiskam
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Video 0 mintte, 53. sekunde K. Eglite min - (..) tas nozZimé, ka v€ja parks nekada gadijuma netiks izvietots
tuvak par 800m no jebkuras &kas)

https://www.youtube.com/watch?v=UUz-Dd4NpQY

Lugums precizet - kur ir sniegta maldinosa informacija - Latvijas V&ja parku majaslapa (vejaparki.lv) vai
VES ”Limbazi” IVN zinojuma? Kapéc informacija nesakrit?

ekam ir vismaz 800 m. Tapec, nemot veéra pasreizgjo normativo reguléjumu, neviena v&ja turbina nevar tikt
uzbtveta tuvak.

“Medibu maja” nav dzivojama vai publiska €ka. Apspriesanas sanaksmé sniegta mutiska atbilde bija nepreciza:
bija domats “jebkura dzivojama eka”.
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205. Ipp. 7.3.1. tabula Izmantoti novecojusi dati “Videjais saules stundu skaits diend pa ménesiem Skultes
noveérojumu stacija visa veikto novérojumu perioda: 1988.- 2004. (LVGMC dati, www.lvgmc.gov.lv) ”
Noradita tabula nav ticama, jo dati [idz kuram ir min&ti nov&rojumi, ir 20 gadus veci. Kade] ir izveléts
izmantot novecojusus datus, ja ir pieejami jaunaki dati?

Lugums noradit jaunakos datus un labot visus pien€mumus un secinajumus, balstoties uz jaunakiem datiem.

Jaunaki (un arT vecaki) dati nav pieejami: ir izmantots viss noverojumu periods no pirmas lidz pedgjai dienai.
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Pedgja intervija “Auseklis” izdevuma tika minéts, ka ietekme tikai 4 majas. To uzskatam par maldinasanu
(par mirgosanas efektua skatrto maju skaitu un trok$na minimalo ietekmi).

Kade] informacija atSkiras? Ja [IVN ir pareizi dati, kadel uzneémuma parstavis maldinaja lasitajus? Kads bija
meérkis?

Intervija sniegta neatkarigi no IVN zinojuma; aktualaka un precizaka informacija ir pieejama [VN zinojuma.
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Kadas aizsargjoslas tiks piemerotas celiem, kas tiks izbiiveti VES parka biivniecibai? Kur tadas biis? Ar ko
jareékinas vietgjiem iedzivotajiem, kas $os celus arT izmanto sava ikdiena?

Atbilstosi Aizsargjoslu likumam: neatskirsies no citiem celiem. Nebils ierobezojumu izmantot Sos celus ikdiena.

151

“Paredzétas darbibas ietvaros saistiba ar saistitas infrastruktiiras (pievedcelu, montazas laukumu, kabelu
trasu) bitvniectbu varétu skart aizsargjoslas, kas noteiktas ap Korgi, Vedamurgu un ap parejam nelielam
idenstecém, kur planots izbivet infrastruktiras objektus. *

Lugums noradit pielikumu un lapas nr., kur veikta ietekme mingtajas aizsargjoslas. Ja nav veikts, tad ligums
veikt.

Cik ilgi $1s aizsargjoslas tiks skartas? (Liidzu noradit mé&nesu skaitu, ja ir zinams planotais biivniecibas
laiks)Ka tiks skartas §s aizsargjoslas?

Kadi pasakumi tiks veikti no attistitaja puses, lai maksimali mazinatu ietekmi?

Teksts ir tikai pieneémuma forma. Kada biis ietekme konkréti, kur tas ir konkreti izvertets?

Kabelu trases $kersos Vedamurgu. Kur ir veikta konkréta izpete uz saldiidens ietekmi?

Informacija par aizsargjoslam sniegta 7.5.nodala.

Informacija par hidrologisko ietekmi sniegta 7.10.nodala.

Risinajumu veidi un pasakumi, kas paredzeti, lai noverstu nelabvéligu ietekmi uz vidi, sniegti 11. dala.
Kabeltrase Vedamurgas Skérsojumam tiks izbiiveta gar esoSo LVM meza autocelu “Vedamurgas trase”.

152

Ludzu veikt kumulativo ietekmi uz dabu, nemot vera ka identificeta tiesa aizsargajamo biotopu iznicinasana.
Ludzu noradit arT ietekmi, kas radisies p&c nosusinasanas, ierikojot gravjus ap montazas laukumiem un
pievedceliem.

Ietekmgjot vienu mainigo var tikt ietekméts cits, nesaistits mainigais, tade] kumulativa /summara ietekme ir
nepiecieSama. Ja tada ir veikta, lidzu noradit konkrétu pielikumu un lapas pusi.

Ko nozimé iespg&jama ietekme? Pie kadiem scenarijiem $§1 ietekme ir iesp&jama? Liidzu preciz€t izmantoto
terminologiju.

IVN zinojums tiek gatavots ar merki novertet art summaras un kumulativas ietekmes.
Kumulativas ietekmes ir novértétas nodalas 3.2., 7.2.1,7.3., 7.6.2., 7.6.4., 7.7.1., 7.9. un summari 8. dala. [IVN
zinojuma pielikumos ekspertu vert€jumos ari Sie vert€jumi ir sniegti.

153

“Tiesas ietekmes zona, kas saistita ar kabelu trasu izveidi, paredzeti raksanas darbi, kurios tslaicigi tiks
iznicinata zemsedzes vegetacija.”’

Ltgums noradit pielikumu un lapas nr kur veikta ietekme minétajas aizsargjoslas. Ja nav veikts, tad ligums
veikt.

Kadi pasakumi tiks veikti no attistitaja puses, lai maksimali mazinatu ietekmi?

Lagums paskaidrot miné&to “Islaicigi tiks iznicinata zemsedzes vegetacija” . Ka tiks atjaunota zemsedzes
vegetacija?

Citats ir no 7.6.1.apaks$nodalas: ta nav par aizsargjoslam.
“Islaicigi” nozimé, ka péc buvdarbiem zeme netiks parklata ar segumu un vegetacija dabiski atjaunosies.

154

7.6.1. tabula. Z1- “Paredzama ietekme uz zemas kvalitates biotopu - laukumam tieSa tuvuma atrodas loti
Jjauns, minimalajam prasibam atbilstoss biotops Staignaju mezi 9080%, IA sugu atradnes nav taja nav
konstatétas. Tehnologiska laukuma mala atrodas gada staipekna atradne (~2 m® platiba), kas tiks iznicinata
izbuves laika. Tehnologiska laukuma izbuvé velams izvéléties risindjumu, kas iespéjami samazina
susinasanas ietekmi, maksimald iespéjamas ietekmes platiba 0,7 ha, paredzams, ka vismaz dala sis platibas
ietekme saglabasies, jo biotops ir tiesi blakus novietnei. Laukuma izbitves rezultatd tiks iznicinata gada
staipekna atradne ~2 m? platiba.”

Tiek noradits, ka tiek iznicinats biotops, ka ar1 ir susinaSanas ietekme, tacu 8.1. tabula tas nav atziméts.
Lugums paskaidrot kade] ir sads lemums neieklaut konkrétos komentarus summaraja ekspertu verteéjuma
tabula? Ko nozime iesp&jama ietekme? Pie kadiem scenarijiem §1 ietekme ir iespgjama? Ludzu precizet
izmantoto terminologiju.

Ka tiks ieverots ieteikums izvel&ties risinajumu, kas mazinas susinasanu? Vai tas tiks nemts vera? Kadi ir
paredzamie biivniecibas procesa pasakumi, lai mazinatu susinasanu.

Citats no IVN zinojuma 8. dalas: “Apkopojums, nemot véra ornitologa, sugu un biotopu eksperta, ainavu
eksperta, siksparnu eksperta un hidrologa novertejumu un fizikalo ietekmju novertéjumu, par 37 VES
novietojumu vietam sniegts 8.1. tabula. Ar sarkanu krdasu iekrasotas VES un ietekmes uz vidi jomas, kurds
konstatetas butiskas negativas ietekmes, ar dzeltenu — VES un ietekmes uz vidi jomas, kuras konstatétas
nevélamas ietekmes, un ar zalu — ietekmes uz vidi jomas, kuras nav konstatetas nevélamas vai biitiskas ietekmes.
Ar oranzu krasu iekrasotas tas VES un jomas, par kuram vél nepiecieSami papildus precizéjosi pétijumi, lai
varétu rekomendet So VES bitvniecibu.”

Jautajuma noradita nav bitiska ietekme.
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Ja mingtais eksperta ieteikums netiks nemts véra, un biis notikusi susinasana, kada ir ietekme uz vidi $aja
teritorija un ka §7 ietekme summgjas ar citam ietekmém? Liigums paskaidrot ar p&tijumu Ja tads ir veikts,
ligums noradit atsauci uz pielikumu un konkrétu Ipp. Kapec 7.6.3. tabula nav ierakstita ietekme uz 9080*
biotopu?

155] “Ta ka celam jau ir uzsakta rekonstrukcija, ka art novietni planots izbivet cela austrumu pusé, paredzams, Nosactjumi jaievero — turpmakaja projektésana un buvnieciba. Nosacijumu ievéroSanu veiks buvuzraudzibas
ka uz Stim dabas vértibam nebiis negativas ietekmes, ja tiks ievérots nosacijums projektésanas gaita neplanot | institiicijas likuma noteiktaja kartiba, ka arT — attieciba uz vides aizsardzibas nosacijumu ievérosanu — VVD un
cela gravju padzilinasanu. * Konteksta par Z12 turbinu. DAP. Pasakumi vides kvalitates monitoringam turpmakaja ekspluatacija ir detalizeti aprakstiti 12. dala.
Teksta minéts, ka nebis negativas ietekme, ja tiks ieveroti nosactjumi. Kada ir negativa ietekme, ja
nosactjumi netiks ieveroti? Kas apsekos darbibas teritoriju, lai secinatu, ka nosacijumi ir ievéroti?

Cik biezi tiks veikti apseko$anas darbi?

156/ “Dienvidu pusé ap 100 m no novietnes atrodas biotops 91D0* Purvaini mezi un kastanbriindas artonijas Nosacijumi jaievero — turpmakaja projekt€Sana un biivnieciba. Nosacijumu ieveroSanu veiks buvuzraudzibas
dzivotne, nemot vérd novietnes atrasanos nelield reljefa paaugstinajuma, paredzams, ka nebiis negativas institlicijas likuma noteiktaja kartiba, ka ar — attieciba uz vides aizsardzibas nosacijumu ievérosanu — VVD un
ietekmes, ja tiks ievéroti nosacijumi projektesanai.” Konteksta par Z13 turbinu DAP. Pasakumi vides kvalitates monitoringam turpmakaja ekspluatacija ir detalizeti aprakstiti 12. dala.
Teksta minéts, ka nebiis negativas ietekme, ja tiks ieveroti nosacijumi.

Kadi nosacijumi jaievero? Kada ir negativa ietekme, ja nosactjumi netiks ieveroti? Kas apsekos darbibas
teritoriju, lai secinatu, ka nosactjumi ir ieveroti? Cik biezi tiks veikti apsekoSanas darbi?

157] 7.6.1. tabula. Z17 - “Saja konfigurdcija teorétiski iespéjama susindsanas ietekme uz biotopu 9080* (0,2 ha) | Nosacijumi jaievéro — turpmakaja projektésana un biivnieciba. Nosacijumu ievérosanu veiks bivuzraudzibas
un kastanbrinas artonijas dzivotni (0,7 ha), tacu $is platibas atrodas jau cela biivniecibas un gravja institlicijas likuma noteiktaja kartiba, ka ar1 — attieciba uz vides aizsardzibas nosacijumu ievérosanu — VVD un
ietekméta teritorija, ka art reljefda zemak attieciba pret novietni. DAP. Pasakumi vides kvalitates monitoringam turpmakaja ekspluatacija ir detalizeti aprakstiti 12. dala.
letekmes novérsanai janodrosina, ka novietnes dienvidu pusé netiek veidoti gravji, kuru dibena atzime ir Ietekmes novérSanai projektetajiem janodrosina, ka novietnes dienvidu pus€ netiek veidoti gravji, kuru dibena
zemdka par biotopu un sugas dzivotnes virsas atzimi. Teritorija (mezZa barosanas laucé) atrodas atzime ir zemaka par biotopu un sugas dzivotnes virsas atzimi. 7.6.3. tabula ir informacija par paredzamas
atseviski ainaviski lielu dimensiju koki — 0zols, liepas (401.kv.- 5.nog.), biivniecibas rezultata tie tiks paliekosas ietekmes péc visu ietekmi samazino$o pasakumu ievieSanas, planots, ka tiks Tstenoti ietekmi mazinoSie
iznicinati.” pasakumi.

Vai tiks novérsta ietekme ka to iesaka eksperts? Ja tomér biis novérojama ietekme uz minétajiem biotopiem, | Atbilstosi Energétiskas droSibas likumam, ja v&ja elektrostacijas blivé meza zemg, atmeZoSanas izraisitas
kadas biis planotas darbibas? Vai ir apraksts ‘sliktakais scenarijs”, ja tomér tiks noverota ietekme uz vidi? Ja | negativas sekas kompense ar apmezoSanu atbilstosi EVA atzinumam par IVN zinojumu. Kompensg&joso
ja, lugums noradit pielikuma nr. un precizu Ipp. Ja nav, ligums veikt $adu scenarija izstradi, kura ietilpst art | pasakumu izmaksas sedz Paredzetas darbibas ierosinatajs.

kumulativa ietekme.

Ka tiks kompensgti iznicinatie ozoli un liepas? Ko nozZime iespgjama ietekme? Pie kadiem scenarijiem $1

ietekme ir iesp&jama? Liidzu preciz€t izmantoto terminologiju.

Kapec 7.6.3. tabula netiek minéts par Z17 un to ietekme uz 9080*, ne uz kastanbriinas aroniju? Uz kada

pamata §1 turbina netiek minéta?

158] Teksta minéts, ka jaizvairas no negativas ietekmes. Kada ir negativa ietekme, ja ti8i vai netisi tiks veikta Nemts véra: [VN Zinojuma 7.6.3. tabula precizgta.
gravju padzilinasana?

159/ Ka tiks mazinata susinasanas ietekme? Vai ir p&tits negativais scenarijs, ja tomer tiks novérota susinasanas Iesp&jama ietekme uz hidrologisko un hidrogeologisko rezimu izmainam: 7.10.nodala un 10.pielikuma.
ietekme? Ja, ja, lugums noradit pielikuma nr. un precizu lpp. Ja nav, ligums veikt $adu scenarija izstradi, Nosacijumi jaievero — turpmakaja projekt€sana un biivnieciba.
kura ietilpst arT kumulativa ietekme.

Ka tiks nodrosinats eksperta izceltais arguments “nav pielaujama cela sangravju padzilinasana un cela
paplasinasana uz ziemelu pusi posma, kur tas iet gar biotopiem 9010* un 91E0* (poligoni 24AP116 108,
109)” Vai tas tiks nemts véra? nemot veéra likumaino celu $aja posma, kadas darbibas tiks veiktas, lai
ieverotu ekspertu argumentu, paraléli izmantojot So celu?
Ja tomér eksperta teiktais netiks nemts vera, vai ir pétits negativais scenarijs? Ja ja, ligums noradit
pielikuma nr. un precizu lpp. Ja nav, ligums veikt $adu scenarija izstradi, kura ietilpst art kumulativa
ietekme.
Kapéc 7.6.3. tabula netick mingts ietekme uz 91E0* un susinasanas ietekme? Uz kada pamata §is ir biotops
nav ieklauts??
160/ “Ja tiks istenota 2A alternativa pieslégumam, kopuma paredzéta darbiba biis nebitiski nelabvéliga lokala Secinajumus un vertejumu sniedza, ka arT izp&tes veica un atzinumu sagatavoja Dabas aizsardzibas parvaldes

un regionala meroga: tiks iznicinati atseviski sugu individi un nelielas sugu dzivotnu un aizsargajamo
biotopu platibas, tacu tas neatstas nelabveligu ietekmi uz sugu populacijam un biotopu aizsardzibas
stavokli.”

Tiek izteikts apgalvojums ka tiks iznicinatas atseviskas sugu individi , biotopi un dzivotnes. Vai ir veikta
planota ietekme, ka uzskaititas dabas vertibas tiks iznicinatas? Ja ja, [igums noradit pielikuma nr. un precizu
lpp. Ja nav, lugums veikt §adu scenarija izstradi, kura ietilpst arT kumulativa ietekme.

sertificets eksperti: Anete Posiva-Bunkovska, sertifikata Nr. 116 (biotopu grupas: mezi un virsaji, purvi; sugu
grupas: vaskularie augi, stinas); Daina Bojare, sertifikata Nr. 099 (biotopu grupas: mezi un virsaji; sugu grupa:
vaskularie augi); Toms Daniels Cakars, sertifikata Nr. 182 (biotopu grupas: mezi un virsaji); Liga Mihailova,

sertifikata Nr. 156, (biotopu grupas: mezi un virsaji; purvi).
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Lugums atsaukties uz izteikto argumentu “Tas neatstas nelabveligu ietekmi uz sugu populacijam un biotopu
aizsardzibas stavokli.” Uz kada pamata ir izteikts $is apgalvojums? Kadi ir veiktie petijumi?

161 “Ja izbives laika tiek cirsti ekologiskie koki izcirtumos, tie iespéju robezas nesagarumoti japarvieto uz IVN rekomendacija ir saprotama, tas izpilde tiks precizeta projekt€Sanas gaita un Istenota biivniecibas gaita.
tuvako mezaudzi.”

Ko nozimé - “iesp&ju robezas”? Kas notiks ja nebis iesp&jams nesagarumotu parvietot uz tuvako mezaudzi?
Kada ir mervieniba/definicija Sim raksturojumam? Vai “iesp&ju robezas” ir iesp&jams izmerit, vai tas ir
subjektivs viedoklis? Ja ir, ligums minét visus faktus, kas tiek ieklauti minot “iesp&ju robezas”, un ligums
mingt punktus, kas ir “arpus iespgju robezas”

162] 7.6.3. tabula Z5 Turbina IVN Zinojuma 7.6.3. tabula precizgeta, tabula ir aprakstita paredzetas darbibas ietekme uz kastanbriino artoniju.
Kadel saja tabula netiek aprakstita Z5 turbina un tas ietekme uz Kastanbrtino artoniju? (IVN 225 Ipp. - Eksperta noteiktie ietekmi samazinoSie pasakumi ir ieklauti pie nosacijumiem, kurus janem vera VES parka
“negativa ietekme uz mikroklimatu 1,1 ha) projektéSanas un biivniecibas laika.

163] 7.6.3. tabula “Paredzamas paliekosas ietekmes A alternativas istenoSanas gadijuma péc visu ietekmi Nav patiess apgalvojums, ka “izvElétas apskatit tikai 2 no visam A varianta turbinam”. Celi/trases ir pareizi
samazino$o pasakumu ieviesanas (platiba ha, ja nav noradita cita mérvieniba) mingti tikai pie “tiesas ietekmes”.

Ka minéts jau iepriek$gjos punktos, vairaki biotopi un pat turbinas nav apskatitas $aja tabula ir pamats A alternativa satur pilnu biotopu apsekojumu, ka noradits IVN zinojuma 4.1.1. tabula. Savukart B alternativa nav
apSaubit $1s tabulas pilnibu un patiesumu. turpmak apskatita, jo tas atbilstibai ir jaizpilda biitiski priekSnosacijumi: papildu vaskularo augu, stinu un kérpju
Kade] ir izveletas apskatit tikai 2 no visam A varianta turbinam un celi/trases ir minéti tikai pie “tiesas sugu novertgjums un risinajuma izstrade pieslegumam AST, ka art papildus ietekmes uz saldiideniem izp&te
ietekmes” Liidzu paskaidrot, ka tika izv€léts apskatit konkretas turbinas. Kadel nav ieklautas visas turbinas. | elektrolinijas $k&rsojumam par Svetupi.

Kadel ir noradits tikai A variants, ja 7.6.2. tabula tiek apskatita arT ietekme uz dienvidu dalu? Ligums

partaistt tabulu, kas att€lo precizus datus un visas turbinas kam ir minéta ietekme uz biotopiem.

164) Kada veida ainava tiks ietekméta, ja VES stabi [idz koku galotn€m (vai piem&ram, koku galotnes minus 2 Sads risinajums nav paredzéts. Galgjo risinajumu VES krasu toniem pirmsbiivniecibas monitoringa laika nosaka
metri) tiktu krasoti melni? ornitologs, kopa ar Dabas aizsardzibas parvaldi. Rekomendacijas apkopotas 12. pielikuma.

165] Balstoties uz DDPS “OZOLS” pieejamas informacijas, mezirbe ir konstatéta Z3 turbinas un tas Informacija sniegta [VN zinojuma 7.6.2.apak$nodala. Bitiska ietekme uz mezirbi nav konstatéta.
apkalposanas lauka teritorija.

Tai pat laika IVN zinojuma ir apstiprinats, ka autors zina par planoto VES turbinu meza platiba “Senlejas”,
kas atrodas ~400 m attaluma.

Sobrid $aja meZirbes atrasanas vieta ir meZs. Ka tiks risinata ietekme uz mezirbém, nemot véra mingto
faktoru, ka $ai sugai ir biitiska meZaudzes platiba un to grupu savienotiba? Ka tiks monitoréta konkreta
suga?

166) Ko nozime - “iespgju robezas”? Kas notiks jas nebiis iespgjams samazinat ietekmi uz izpetes eso$ajam Nemts véra. IVN Zinojums precizéts, $ada vert€§juma lietojums minimiz€ts visa zinojuma teksta.
fidenstecém?

Kada ir mervieniba/definicija Sim raksturojumam? Vai “iesp&ju robezas” ir iesp&jams izmerit, vai tas ir
subjektivs viedoklis? Ja ir, ligums min&t visus faktus, kas tiek ieklauti minot “iesp&ju robezas”, un ligums
minét punktus, kas ir “arpus iesp&ju robezas”.

167] IVN zinojuma 238. lappus€ aprakstitais par neviennozimigo viedokli literatiiras avotos ir tikai dala no Pienemts zinasanai. IVN Zinojuma ieklauti pasakumi sadursmju noversanai ar planétajputniem, ka art ieklauts
atsauc€ minéta secinajuma. Pilnajos pétijuma secinajumos norada uz to, pétijuma rezultati ir pretgji IVN izstradg iesaistita ornitofaunas eksperta paustais viedoklis, kuru eksperts pamato ar noraditajam atsaucém uz
pienémumam par véja parku nepiemé&rotibu galvenajos putnu migracijas celu “sasaurinajumos”. literattiras avotiem.

Lai ar1 v&ja parki zonas ar augstu putnu koncentraciju ir bistami tiesi putnu sadursmju dgl, petijuma atklajas
tas, ka Sie v€ja parki atstaj zemu ietekmi uz migrgjoso putnu populaciju. Lielaka uzmaniba ir japievers
planétajputniem, kas dzivo tie§a v&ja parka tuvuma paredzot Tpasus ietekmi mazinosus pasakumus.

168] Atsauce nr.252 ir publicéta 2011. gada, atsauce nr.253 ir publicéta 2003.gada, atsauce nr.255 ir publicéta 7.6.2.nodalas skirklt “Troksna piesarnojums” ir atsauces kopuma uz 8 pétijumiem, kuri datéti no 2003. Iidz
2004. gada. 2023.gadam.
Kads ir bijis pamatojums izmantot un balstit petijumus uz 14-20 gadus vecam atsauceém? Lugums parskatit VES ka troks$na avots tiek modeléts ka punktveida avots gondolas augstuma, bet, ka tas ir noradits [IVN Zinojuma
un izmantot jaunakos pétijumus, lai IVN mingtie dati biitu precizi. (7.2.1.nodala), aprekinos ir nemts vera, ka VES rada troksni ne vien gondola, bet ar1 visa sparnu véziena, kas
Pirms 20 gadiem VES turbinas nebija attistijusas tada méra, ka tas ir $odien. VES turbina rada ne tikai apaksgja pozicija ir daudz zemaks par gondolu, bet augseja pozicija ir daudz augstaks par gondolu, un attiecigi
monotono frekvencu troksni, bet art troksni no kustibas, respektivi rodas $vikstona no sparna kustibas cauri | trokSna avota vidgjais lielums ir sakopots gondolas augstuma.
gaisam. Vai §is ir petits ka papildus troksnis? Jo mazakam VES turbinam, kas tika raZzotas pirms 10-20
gadiem, sparni vl nebija tik gari, Iidz ar ko sparnu kustibas radita skana nebija tik izteikta.

169 “Piic¢u aizsardzibas pland identificetajam priovitari aizsargajamajam teritorijam tiek ieteikts ierobezot VES | Lai mazinatu troks$na piesarnojuma iespgjamo ietekmi uz klatesoSo un potenciali ligzdojoSo ptcu sugam,

”»

radito papildu troksna piesarnojumu, izvéloties péc iespéjas klusaku VES modeli.
Vai tas nozimé, ka VES “Limbazi” teritorija biis dazadas VES stacijas (saprotams, ka tiesi teritorijas, kur ir
identificétas puces, bis klusaki VES)?

Balstoties uz 6.4.4. tabula atrodamas informacijas par 3 sugu piicém, kuriem tiesi VES jabiit pec iesp€jas

klusakam?

rekomendgjams izveleties tehniskos risinajumus ar péc iespgjas klusakas darbibas VES sistemu. Nosacijums,
kuram VES tas jaievero, noradits 12.pielikuma.

Ir iespgjams izveleties dazadus VES modelus. VES troksna dati ietilpst VES razotaja oficialajos tehniskajos
datos.
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Ko nozime “péc iespgjas klusaku”? P&c kadas metodikas tiks izvelets klusakas VES modelis? Kas vertes
VES modela specifikaciju un izlems par konkréto VES modelu iegadi un izmantoSanu?

170

7.6.8. attels. letekmes uz putnu sugam riska vértéjums par rekomendétajam VES Ka §1 karte tika nemta veéra
veidojot 8.1 tabulu IVN 281 Ipp.?

Papildinata 8.1.tabula.
7.6.8. attela icklautas tikai tas VES, kuras tika padzilinati vértetas: putnu un biotopu ekspertu vértéjums, savukart
8.1. tabula ieklauts vert&jums par visam 37 VES.

171

“VES Z1 un Z2: neskatoties uz to, ka sis VES atrodas aizsargajamiem putniem samérda mazvertigas
dzivotnés, starp tam atrodas iidenstilpe, kurai ir potencials piesaistit tadas aizsargajamas sugas kd niedru
lija, zivjérglis un melnais starkis”

Ka tiek defingtas “samé&ra mazvertigas dzivotnes™? Pec kadiem kriterijiem tiek iedalitas dzivotnu vertigums?
Vai S$is ir autora personiskais viedoklis?

Lugums pamatot ar konkrétu atsauci

Eksperta konstatgjumu nav pamata apSaubit. [zp&tes veica un atzinumu sagatavoja Dabas aizsardzibas parvaldes
sertificéts eksperts Davis Ulands (eksperta sertifikats Nr. 209). Izpétes metodika saskanota 2022. gada 30.
septembrT ar Dabas aizsardzibas parvaldi, kuru parstav Dabas aizsardzibas parvaldes Dabas aizsardzibas
departamenta Monitoringa un planojumu nodalas vadosais eksperts.
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“Ta ka trikst petijumu par to, ka veja parku radita skana ietekmeés putnus, jaievéro piesardziba un javeic
turpmaks putnu pirms un péc bitvniecibas monitorings, novértejot VES radito ietekmi troksna un traucéjumu
del.”

Nemot veéra, ka gan pasa [VN zinojuma, gan ar1 publiskaja apspriesana un darba grupu tikSanas reizes tika
mingti dazadu arzemju VES pieméri, tai skaita Australijas, Danijas, Zviedrijas, [gaunijas, Lietuvas, pat
Latvijas, tad §is apgalvojums neatbilst patiesibai. Nemot vera pasaules pieredzi ar VES, ir pieejami dazadi
petfjumi. Liigums papildinat So nodalu un min&t petijjumus un izdarit secinajumus balstoties uz tiem.
Arguments, ka nav petjjumu ir neprecizs un neatbilst patiesibai:
https://www.researchgate.net/publication/2326907 28 _Night_Migrant_Fatalities_and_Obstruction_Lightin
g at Wind Turbines_in_North_America https://www.fws.gov/library/collections/threats- birds-collisions

Eksperta konstatgjumu nav pamata apSaubit. Piedavataja avota nav petijumu par to, ka véja parku radita skana
ietekmés putnus.
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Nemot veéra ieteikumu: “VES darbibas apturéSana vai neuzsaksana no 1. jilija I1dz 30. septembrim minimali
vismaz pirmas astonas stundas péc saulrieta vai 1idz saullektam vasara, kad nakts garums ir mazaks par 7
stundam ja: 1) vgja atrums VES torna (gondolas) augstuma neparsniedz 6 m/s, 2) nokrisnu daudzums
neparsniedz 1 mm/h” kads ir ekonomiskais pamatojums celt §1s turbinas, ja 3 ménesus turbinas nevar
darboties pilna rezima?

Ka redzams 3.3.2.tabula, 7% gada laika tikpat ir bezvgj$ (zem 3 m/s), savukart visvajaka (neproduktivaka) veja 3-
6 m/s, Tpatsvars no ta laika, kura VES darbojas, ir ~27%. Tiesi julijs un augusts ir nokri$niem visbagatakie
meénesi, kuros vidgji nolist 76 mm katra 10 diennaktis katra
(https://klimats.meteo.lv/klimats_latvija/latvijas_klimatiskais_raksturojums/), tatad vid&ji 0,3 mm/h, tatad
nokrisnu daudzums parsniedz 1 mm/h ~3 no §im diennaktim jeb vel 10% nost no 27%: paliek 24% (septembri
pienemam par [idzigu: taja mazak nokriS$nu, toties stipraks v&js). Attiecigi 3 meénesus gada VES nedarbosies
22,5% naksu (turklat tajas, kuras vgjs$ ir visneproduktivakais), kas ir 2% gada laika (ja visas naktis biitu

>8 stundas: patiesiba ~1/4 §a laika naktis ir 1sakas, kas vel samazina So skaitli) — vismazvertigaka: protams, tas
maz ietekmé ekonomisko pamatojumu. Sis aprékins ir arkartigi aptuvens: tas nav uzskatams par IVN vértgjumu
(ekonomiskais pamatojums IVN nav javerte: tas ir attistitaja biznesa plana jautajums), tikai vienkarSotu atbildi uz
komentaru, lai pietiekami raksturotu, ka citétais ierobezojums nav butisks trauc€klis VES ekonomiskajam
pamatojumam.

Papildus jauzsver, ka pasaulé kopuma jau Sobrid ir stingras dabas aizsardzibas prasibas un liela citu valstu
pieredze, kur VES ekspluatacija lidzigi ierobezojumi ir norma, kas jau sakotngji janem véra biznesa planosana:
attistitaji vairs nerékinas, ka rotori varés griezties bez ierobezojumiem, cik vien v&j$ to nodrosina.
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Paredzétas darbibas ziemelu dala (Z1-Z21) kopuma uzskatama par “drosaku” attiectba uz sadursmju risku
ar siksparniem pie nosacijuma, ka VES netiek izvietotas karjera tuvumd §is teritorijas dalas rietumos, kas
Sobrid ir ieverots. Dienvidu dald (D1-D16) mezos kopuma noverota augstaka siksparnu aktivitate, ka ari
atzimets lielaks siksparniem piemérotu baroSandas un mitnu biotopu ipatsvars.

Kads ir pamatojums ziemelu dalu nosaukt ka “drosako” variantu? Ka vertét pedinas ievietoto “drosaku”
vertgjumu?

Kadi ir salidzinajumi? Kur var iepazities ar tabulu vai datiem, kur salidzinats siksparnu daudzums katra VES
teritorijas dala, to baroSanas/biotopu piesaistes vietas?

Nemot vera, eksperta izteikto apgalvojumu pedinas, liigums paskaidrot, kas ar to domats? Vai §1 ziemelu
dala ir tapat nedrosa siksparniem? Kada biis sagaidama ietekme?

Viennozimiga atbilde ietverta jau citata, detaliz&ts vert&jums sniegts [VN.

“Virtuald skola/Latviesu valoda/12.klase/Valodas funkcionalie stili/LietiSkais stils

8. Pieturzimes lietiSkajos rakstos. Pedinas.

3. Pédinas liek jebkuru vardu vai vardu savienojumu, kuru velas izcelt.

Lietiskajos rakstos Sadi tiek izcelti Sim valodas funkcionalajam stilam neiederigi vardi (..).
Piemeérs:

Akcionaru sapulces sakuma tika uzklausitas "degosas" probléemas (..).”
https://www.uzdevumi.lv/p/latviesu-valoda/12-klase/valodas-funkcionalie-stili-11433/lietiskais-stils-11551/re-
25a094b0-0a93-41f8-b8df-70f7f71584b0

Skaidrojums par varda lietojumu siksparnu konteksta: “Drosaks” p&dinas ir tapéc, ka jebkura gadijuma tadas
saimnieciskas darbibas ka VES uzstadiSana meza, atstas kaut kadu ietekmi — kaut vai ka potencialu biotopu
zaud&jumu, izveidojot pievedcelus un biivlaukumu. Pilnigi drosas vietas $ada ainava vienkarsi nav, jo mezi
jebkura gadijuma ir viena no siksparpiem nozimigakajam biotopu grupam. Jautajumi Seit ir tikai par to, cik liela ir
sagaidama ietekme, un vai ta ir butiska, vai ne (dazados mérogos), un, vai un cik precizi to ir iesp&jams novertet.
Pamatojums un salidzinajumi $aja gadijuma ir dati no 2022. g. vasara p&c Latvija aprobétas metodikas (sk.
Vadlimijas v€ja elektrostaciju ietekmes novertésanai uz siksparniem,
https://www.daba.gov.lv/lv/media/15651/download) veikta p&tjjuma planotaja VES “Limbazi”

teritorija
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siksparnu aktivitates novertesanai. legiito datu analizes rezultati, t.sk. grafiki, kas atspogulo dazadu siksparnu
sugu aktivitati dazadas vietas, diennakts laikos un sezonas gaita ir 29.12.2022. eksperta atzinuma par VES
Limbazi potencialo sagaidamo ietekmi uz siksparniem. Atzinuma art noradits, kada ir siksparnu aktivitate,
salidzinot ar citam pétitam teritorijam Latvija. Vadoties péc 2023. g. iegiitajiem datiem, relativi mazaka siksparnu
aktivitate registréta teritorijas ziemelu dala, iznemot pasu ziemelrietumu dalu, kur atrodas nozimigas baro$anas
vietas — karjeri. Ka jau ming&ts, pilnigi “drosa” nav ari ziemelu dala, bet ta ir relativi drosaka, neka dienvidu dala.
Saja gadijuma ir skaidrs, ka zinama ietekme biis ari ziemelu dala, jo siksparni tur, protams, ir (ka jebkura meza
Latvija), bet nav sagaidams, ka ta var€tu biit tik butiska, lai siksparnu ekspertam biitu iemesls aizliegt turbinu
buvniecibu — $aja gadijuma ka ierobezojums piemérots turbinu darbibas rezima regul&jums, kas samazina
siksparnu bojaejas varbitibu (turbinas netiek darbinatas noteiktos laika apstaklos naktis siksparnu aktivitates
sezonas laika).
175] Ligums paskaidrot, kadg] tiek pieminéts tikai 1 karjers? Uz kadiem pétijumiem tas ir balstits? VES Konkrétais karjers pieminéts tapéc, ka pie ta 2022.g. vasara veiktaja pétijuma registréta loti augsta siksparnu
“Limbazi” teritorija atrodas arf citi karjeri, ka piem&ram “Stientizi V" (atrodas pie “Kraukla cel$” starp Z1 aktivitate. Pie Stientzu karjera $ada aktivitate netika registréta (2023.g., petijums VES “Senlejas” potencialas
un Z2 turbinu, privatais karjers starp Stieniizu kapiem un Z2 turbinu. ietekmes uz siksparniem novertésanai). Pargjie karjeri jau atrodas pietiekami talu no planotajam turbinam, lai
Lugums paskaidrot- ja siksparnus piesaista karjers, tad ka ir ar upem un urgam? Vai tas nepiesaista vairs nebiitu sagaidama bitiska ietekme, lidz ar to tie neietekme I1émumus par turbinu izvietoSanu. Taja pat laika
siksparnus? Ja piesaista, kadel nav izskatitas Ziemelu teritorija eso$as upes un urgas? ja, Gdeni ir bitiski daudzam siksparnu sugam ka baroSanas un padzerSanas vietas, ta ka visdrizak noteiktos
apstaklos paaugstinata siksparnu aktivitate ir iespgjama arT uz Siem citiem karjeriem. Attieciba uz sikajam
upitém-urgam, to nozime ir mazaka, jo lielakoties tas atrodas zem koku vainagiem vai veido Joti Sauru atvérumu,
kas nav piem@rots vairumam to siksparnu sugu, kuras ir apdraudétas VES uzbiives gadijuma (t.sk. “klajumu”
sugas, kas lido atklatakas vietas un liela augstuma). Kaut gan ir dazas siksparnu sugas, kuras izmanto ar1 mazas
upites un gravjus, sagaidama VES ietekme uz §Tm sugam ir daudz, daudz mazaka, neka attieciba uz sugam, kuras
izmanto plasakas, klajakas Gidenstilpes — vairak ka potencials biotopu zaudgjums, neka tiesi bojaejas draudi.
176) “Pieejama informacija liecina, ka laika un telpas dimensijas visplasaka un no cilveka viedokla visgritak Juridiskaja praksg tiek lietots termins “visparzinami fakti”, art IVN zinojumos tiek izmantota lidziga pieeja
parvaldama ietekme izpaudisies saistiba tiesi ar savvalas lielajiem ziditdjiem. Lielajiem ziditajiem piemit visparzinamu profesionalu jautajumu joma.
salidzinosi augsts intelekts un labas parvietosanas spéjas.” Saja gadijuma ziditaju eksperts sava atzinuma ievada dala (nevis secinajumu dala argumentéti) o visparzinamo
Kada ir pieejama informacija? Liigums pievienot atsauci. faktu ir uzrakstijis bez konkrétam atsaucem, turklat no ta nekas konkretaja atzinuma neizriet: Sis visparzinamais
fakts ir piesaukts aprakstosi, bet to vargja ar1 neaprakstit, jo tas ir pa§saprotams.
177) “Janem véra ari tas, ka misdiends sabiedriba jau ir izveidojies augsts interesu, viedoklu un vértibu konfliktu | Juridiskaja prakse tiek lietots termins “visparzinami fakti”, art [IVN zinojumos tiek izmantota lidziga pieeja
fons saistiba ar lielajiem ziditajiem. Tas ietver tadas konfliktu jomas ka parnadzu postijumi mezsaimniecibai | visparzinamu profesionalu jautajumu joma.
un lauksaimniectbai, pléseju uzbrukumi majdzivniekiem, udru un Amerikas udelu kaitejums akvakultiras, Saja gadijuma ziditaju eksperts sava atzinuma ievada dala (nevis secinajumu dala argumentéti) $o visparzinamo
dzivnieku izraisiti satiksmes negadijumi, sinantropizdacija pilsétas un apdzivotas vietas, cilveku bailes un faktu ir uzrakstijis bez konkrétam atsaucem, no ta nekas konkrétaja atzinuma neizriet: §is visparzinamais fakts ir
drosiba, epizootijas, mednieciba, partikas drostba un veseliba, ta saucamo dzivnieku tiestbu jautajumi u.c” | piesaukts aprakstosi.
Kada ir atsauce §im argumentam? Vai tas ir pétits pasaules, Eiropas, Latvijas vai LimbaZu novada teritorija?
Vai ir petiti parnadzu postijumi VES “ LimbaZi” teritorija un ~3km radiusa ap to?
178, Kadi bis resursi, ko VES radis dzivniekiem? Liigums uzskaifit. Resursi, ko VES radis dzivniekiem, bils, piem., boja gajusi putni plés€jiem/maitédajiem, jau pieminéta putnu un
Nemot vera teksta mingto izteikumu ltigums paskaidrot kadi biis zaudgetie resursi, ko z1ditaji mekles citur. siksparnu ligzdoSana uz/ieks gondolas.
Zaudgetie resursi, ko z1ditaji mekl€s citur, biis, piem., atmezotas platibas, kuras z1ditaji vairs nevargs mekl&t to, ko
mekl€ un atrod meza.
179! “Ir sagaidama lokdla, kd ari plasaka netiesa un summara ietekme uz savvalas ziditaju faunu (lidz 10 km Citats satur viennozimigu atbildi. Ziditaju eksperta atzinuma 6. pielikuma sniegta rekomendacija monitoringam,
attalumd no Paredzétds darbibas izpetes teritorijas), kuras sekas un teritorialas robezas Sobrid nav zinamas | pec kura datiem bus iesp&jams precizi atbildet uz konkréto jautajumu.
un paredzamas.
Kadas ir sagaidamas lokalas un plasakas netie$as un summaras ietekmes? Ligums uzskaitit visas ietekmes.
180] “Negativas ietekmes gadijuma paredzét ietekmi mazinosSos pasakumus ziditaju aizsardzibai.” Iepriekséja punkta paskaidrots, ka “Latvija lidz Sim nav ar savvalas sugu pétijumiem vai monitoringa datiem
Teksta minéts, ka japaredz ietekmes mazinoSie pasakumi pamatotu vértejumu par VES ietekmi uz nelidojoSiem ziditajiem ”, tap&c raksturots nepiecie$amais monitorings
Kas ir Sie pasakumi? (pirmais: precedenta nav), un tiesi/tikai taja konstates, vai/kadas ir negativas ietekmes un attiecigi kadi pasakumi
Kas veiks Sos pasakumus? nepiecieSami.
Kas notiek, ka $ie aizsardzibas pasakumi netiek ieveroti?
Kas apsekos vai ir konstateta negativa ietekme un nepiecieSami ietekmi mazino$ie pasakumi?
Cik biezi tiks apsekota teritorija, lai saprastu negativo ietekmi?
181 IVN zinojuma 13. lappuses pirmaja teikuma izteiktais apgalvojums nekada veida nesakrit ar §1 pasa Starp apgalvojumiem nav pretrunas: ari VES parks “Limbazi” tiek izvietots péc iesp&jas jau eso$os izcirtumos vai

zinojuma 236. lappus€ minéto, ka “(...) ES robezas lielaka dala VES parku ir izveidota atskirigas

mezu jaunaudzgs, nevis neskarta meza masiva.
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dzivotnés, nevis lielaka mezu masiva”. Ja ES robezas VES parki ir izveidoti atSkirigas dzivotn@s, ne meza
masiva, tatad tam ir patiess pamatojums. V&los aicinat kritiski aizdomaties par iemeslu, kadel citas ES
valstis VES parkus neveido mezu masivos.

182| Tomer konsultanta ieskata, balstoties uz 2024. gada pienemtd Ainavu politikas ieviesanas plana 2024.— IVN Zinojuma izstrade iesaistito ekspertu un konsultantu saraksts, kur noradita izglitiba un specializacija ir
2027. gadam (APIP), kura minéts, ka, ieverojot Eiropas zala kursa un Latvijas energétiskas neatkaribas sniegts 16.nodala.
mérkus, veicot ainavu novértésanu regiondald un vieteja mérogd, janem vera, ka energeétiska neatkariba un
drosiba ir tikpat svariga un vérd nemama kd tirisma un vides aizsardzibas jomas. Ari Latvijas kultiras
kanona attiectba uz piejiras ainavu uzsverts, ka “klimata parmainu rezultata tiek prognozéta jiuras limena
celSanas un vétru pastiprinasands, kas potenciali var spéecigi ietekmét piekrastes ainavu. Art véja parku
veidoSana gan jiira, gan sauszemé klimata politikas ietvaros mainis piejiiras ainavu. Tacu Sada, vienlaikus
spéeciga un trausla, ir 5is dinamiskas ainavas daba, kas vienmér bits un paliks jiiras un sauszemes “saspéles
telpa”. Lidz ar to nosacijums par 250 metriem varetu tikt paaugstinats lidz 275 metriem, lai nodrosinatu
iespéju buvét visus VES modelus, kas vertéti §a IVN ietvaros vai lidzvertigus tiem.

Lugums precizet kadi ir nosacijumi, lai $is apgalvojums tiktu nemts véra?
Lugums precizét kurs konsultants sniedzis §adu ieteikumu? Vai konsultants ir kompetents $§adu ieteikumu
veidoSana un dosana (balstoties uz izglitibu, pieredzi, specializaciju)?

183] 7.7.2. letekme uz kulttiras Mantojumu Planoti ietekmi mazinoS$ie pasakumi: VES maksimala augstuma ierobezojumi, kuru stenoSana samazina
Kapéc IVN zinojuma ir mainijusies paredzama ietekmes salidzinot ar 9.pielikuma vertgjumu? Kads tam ir potencialo ietekmi.
pamatojums? IVN Zinojuma nemts véra gan Novertgjums par paredzetas darbibas ietekmi uz ainavu, gan Eiropas zala kursa un

Latvijas energetiskas neatkaribas mérki. Ainavu eksperta novértéjumam par iectekmi uz kultiiras mantojumu ir
rekomendg@joss raksturs un ieteikumi nemti véra.

184] 09.12.2024. Notika publiska apspriesana uz jautajumu par Svétupes ainavu, L.Blanka mineja, ka VES IVN Zinojuma nemts véra gan Novertgjums par paredzetas darbibas ietekmi uz ainavu, gan Eiropas zala kursa un
bitvnieciba nav planota pie Svétupes. (09.12.2024. Sapulces protokls, 4. Ipp.) Latvijas energétiskas neatkaribas mérki. Ainavu eksperta noveértéjumam par ietekmi uz kultiiras mantojumu ir
IVN 7.7.19 257. lpp. vizualizacija no Sv&tupes kreisa krasta, kur redzams Z1 tornis, kas atrodas ~860 m no rekomendgjoss raksturs un ieteikumi nemti vera.

Svétupes krasta. Liidzu skaidrojumu. VES biivniecibas attaluma v&rt&jums no upes ir subjektivs vertjums.

185] Ka pasa IVN minéts “(..) VES izvietoSana tam piemérotas vietas atstaj tikai maznozimigu vai nekadu Eksperta vertejums par ietekmi uz ttrismu ir sniegts [IVN Zinojuma, kurs tiek citéts jautajuma. Par potencialo
negativu ietekmi..” Vai mezs ir piemérota vieta VES? VES parku ietekmi Latvija pieejami petijumi ar secinajumiem par VES pozitivu ietekmi uz ainavu un tirismu:
Turpinajuma “(..) Kopuma tiristi negativak verte citus riipnieciskus vai infrastruktiiras objektus: ripnicas, “Potencialo juras vja parku ietekme uz ainavu Baltijas jiras Kurzemes piekrasté (magistra darbs: D.Ugule,
karjerus (raktuves), telekomunikaciju tornus vai elektroliniju balstus..” zinatniskais vaditajs: O.Nikodemus, 2012), “V&ja elektrostacijas Latvija: diskursi un prakses Kurzemes
Mingtaja p&tijuma ir min&ta negativa ietekme uz ripnieciskiem objektiem, ka piemé&ram telekomunikacijas plano$anas regiona pieméra (bakalaura darbs, M.Bumbiere, 2016). Originals Latvijas pétijums ar iedzivotaju
torni/ elektrolinijas balsti. Principa VES turbina p&c butibas arT ir ripniecisks objekts, kas p&c izskata (viens | pozitivu attiecksmi pret VES sava ainava: “Ainavas ka dzives vides izmainas Grobinas pagasta 20. gs. beigas un
balsts, kaja) no taluma lidzinas telekomunikacijas torniem vai elektrolinijas balstiem, un dél sava apjoma, ka | 21. gs. sakuma” (B.Dansone, 2018).
arT kustibas, ir pat vel vizuali izteiktaki. Vizuala ietekme uz tiiristu naktsmitném raksturota 7.8.nodala.

Lugums paskaidrot, vai Sis VES parks radis ietekmi uz ttrismu? Ja ja, ligums pamatot kadu.

186, Cehu pétijuma konstatéts, ka VES izvietosana tam piemérotas vietds atstdj tikai maznozmigu vai nekadu Latvija vairakkart apkopoti p&tijumi ar secinajumiem par VES pozitivu ietekmi uz ainavu un tarismu: “Potencialo
negativu ietekmi uz to, ka taristi uztver konkréto ainavu un izvélas galamérki. Ari vini konstatéja, ka VES juras véja parku ietekme uz ainavu Baltijas jiiras Kurzemes piekrasté (magistra darbs: D.Ugule, zinatniskais
veidoSana kopd ar labu marketingu lauj attistit jaunus turisma veidus. Kopumd turisti negativak verte citus | vaditajs: O.Nikodemus, 2012), “V&ja elektrostacijas Latvija: diskursi un prakses Kurzemes planosanas regiona
riipnieciskus vai infrastruktiiras objektus: riipnicas, karjerus (raktuves), telekomunikaciju tornus vai pieméra (bakalaura darbs, M.Bumbiere, 2016). Originals Latvijas pétijums ar iedzivotaju pozitivu attieksmi pret
elektroliniju balstus. Lai gan absoliitam vairakumam tiristu dabas un ainavas pievilciba ir visbiitiskakais VES sava ainava: “Ainavas ka dzives vides izmainas Grobinas pagasta 20. gs. beigas un 21. gs. sakuma”
apsverums galameérku izvelé un vini atzist jutigumu pret nevelamu iejauksSanos ainava, tikai 6% atzina, ka (B.Dansone, 2018).
nedotos brauciend VES dé|.

Kapéc izcelts viens petijums? Ludzu pamatot

187 P&c kopgjas atmeZotas platibas uz vienu turbinu A varianta ir 3,89 un 3,46 ha B varianta. Sos skaitlus Kopgjo atmezojamo zemju platibu precizi apjomi tiks noteikti biivprojekta izstrades etapa, [IVN izstrades gaita
vajadzetu minét ar1 sabiedribas inform&sanas laika! novertetas maksimalas iespgjamas platibas. Aptuvenas atmezojamas platibas, ja tiek istenota rekomendeta A

alternativa vai B alternativa sniegta IVN Zinojuma 7.1.nodala.

188 Vienlaikus japiebilst pozitivais: teoretiski véja parka bitvniecibai veidotais jauno celu tikls varétu palielinat | Lai piekliitu planoto VES turbinu izbtives vietam, tiesa turbinu izbiives vietu tuvuma tiks izbtiveti jauni celi,
pieklistamibu dabas teritorijam. piem&ram A alternativas izbtives gadijuma tiks izbuvéti 11dz 4,3 km jauni piebraucamie celi. [VN Zinojuma
Kads jauno celu tikls? P&c IVN zinojuma pieejamas informacijas var secinat, ka netiks izblivéts neviens 7.1.nodala. sniegta informacija par jaunbiivéjamo celu posmu garumiem uz katru VES.
jauns cel$ Apkopojums par ietekmi uz biotopiem un sugam rekomend&tajam VES v&ja parka jaunbivéjamo celu posmiem

sniegts 7.6.1.tabula.

189| Paredzétas darbibas teritorijai tiesi pieguloso LVM noteikto individuali planojamo teritoriju IPT “Burlaku | B alternativas dienvidu dalas VES netiek rekomendétas rekomendacijas forma, ka art daudzviet IVN Zinojuma

sils " dienvidu masiva bitvnieciba nelabveligi ietekmétu rekredciju un samazindtu teritorijas pievilcibu, bet
Jjanorada, ka dienvidu dalas VES Sobrid netiek rekomendétas.

noraditi nosacijumi, kas jaizpilda, lai vartu izskatit to TstenoSanas iesp&ju.
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Netiek rekomend&ta ir apgalvojuma forma vai pien€muma forma?

190 Nav paredzamas izmainas likumsakaribas un mijiedarbibas, kas nosaka teritoriju struktiiru un funkcijas, jo | letekmes uz Natura 2000 teritorijam noveértéjums balstas uz ekspertu atzinumiem 6. pielikuma, kuros aprakstitas
Paredzetas darbibas istenosanas ietekme nemaina teritorijas hidrologiskos apstaklus, teritoriju ar veértgjumu metodikas.

raksturojosos geologiskos vai citus apstaklus, ka ari nerada biitisku ietekmi uz sugu iespéjamajiem
migrdcijas koridoriem vai parvietosandas salinam (stepping stones). Paredzétas darbibas teritorija ieklautas
zemes vienibas Sobrid tiek izmantotas mezsaimnieciskas darbibas veiksanai.”

Ludzu paskaidrot, ko nozimé “nerada biitisku ietekmi uz sugu”. Rada vai nerada? P&c kadas mérvienibas un
petijumiem tiek spriests, ka nerada biitisku ietekmi? Ludzu noradit petijumu - konkrétu pielikumu un
lappuses numuru.

191/ Nav planots, ka pastiprinas ietekmé&josos faktorus. IVN zinojumal2. pielikuma §1 informacija ir noradita, noteikti obligati ievérojamie nosacijumi, lai nenotiktu sugu
Kadgl Seit nav minéts, ka eksperti 7.6.1. tabula min, ka ieteicams ievérot nosacijumus, lai nenotiktu sugu ietekméSana un/vai iznicinasana, tai skaita nosusinasana.

ietekm@Sana un/vai izniciba, tai skaita nosusinasana. Tadel ligums maintt $o argumentu, papildinot ar tekstu
-” Nemot véra, ka planota vgja parka izbiive tieSi neskar nevienu no Natura 2000 teritorijam, var secinat, ka
rekomend@tas A alternativas darbibas TstenoSanai nebis tieSas vai netieSas negativas ietekmes uz
piegulosajam teritorijam, t.sk. uz Latvija vai ES Tpasi aizsargajamiem biotopiem 1pasi aizsargajamas dabas
teritorijas — Natura 2000 teritorijam, ja tiks ieverotas visas ekspertu minétie piesardzibas pasakumi un
ieteikumi. Nav prognozgjams, ka planotas darbibas istenoSana pastiprinas Natura 2000 teritorijas konstatgtos
negativi ietekmé&josos faktorus — nosusinasanu un vegetacijas sukcesijas raditas sugu sastava izmainas, ja
tiks ieverotas visas ekspertu mingtie piesardzibas pasakumi un ieteikumi”

’

192] “Paredzétas darbibas vietas novietojums un sagaidama kumulativa ietekme ar mezsaimniecisko darbibu.’ Lai salidzinos$i novertetu paredzetas darbibas un mezsaimnieciskas darbibas kumulativo ietekmi sniegta

Kada ir paredzeta kumulativa ietekme? Uz min&to apgalvojumu ir sniegta virspusgja atbilde par esoSo informacija par [idz§ing&jo mezsaimniecisko darbibu ir pietiekama. Laika perioda no 2001. gada lidz 2023. gadam
situaciju, bet netiek aprakstita kumulativa ietekme vai turpmakais mezizstrades plans no LVM puses. VES parka “Limbazi” LVM izpé&tes zemju teritorija samazinajas mezu platibas par 614 ha jeb 33% visas
Lugums papildinat IVN ar papildus/padzilinatakiem vertgjumiem. teritorijas, paredzetas darbibas TstenosSanas rezultata tiktu atmezotas lidz 46ha meza zemju, kas biitiski

neparsniedz meza platibu ikgadgjas izmainas, turklat tas ir uz pusi mazaks samazinajums par Iidz Sim viena gada
laika lielako meZa platibu samazinajumu.

193] “Latvija ir dazadas attistibas stadijas pieteikti/notiekosi/partraukti/p abeigti ietekmes uz vidi novertejumi Informacija: https://www.vpvb.gov.Iv/lv/ietekmes-uz-vidi-novertejumu-projekti
saistiba ar 82 VES parkiem (skat. 14.1. attélu, 14. nodala) ar kopéjo jaudu uz sauszemes ~12 GW (neskaitot
partrauktos). Latvijas ziemelu dald nav uzbiivétu véja parku, bet ir véja parki, kuriem ir veikti vai dazadas
stadijas uzsakti ietekmes uz vidi novertejumi, informdcija par to novietojumu attieciba pret veja parku
“Limbazi” sniegta 3.2.4. atteld 3.2. nodala. Veértéjot savstarpejo kumulativo veja parku ietekmi uz vidi,
izmantota par Siem véja parkiem publiski pieejama informdcija, **

Kur ir atrodama $1 publiski pieejama informacija? Kas ir veicis So ietekmi?

194) 7.9.3. attels. Meza zemju izmainas VES “Limbazi” LVM izpétes zemju teritorija (2001.g, 2010.g., 2020.g. 7.9.3. att€ls sagatavots, izmantojot https://www.globalforestwatch.org/ pieejamas kartes. Atsauce pievienota.
un 2023.g) Uz kadu karSu bazes ir veidots §is attels?

195 Aplikojot 10. pielikumu “Hidrologija Limbazi sept 2024 , 47. lpp. aprakstita Z8 turbina, kura secinats : Tiks sniegts skaidrojums un, ja nepiecie$ams, ari precizets.
Rekomendg atteikties no VES izbiives”, kas minéts ar1 par turbinu D4 (38. Ipp.), D5 (40. Ipp.),D6 (42. 10.pielikuma pievienotais detalizétais hidrologiskas ietekmes vert&jums sniegts par VES turbinam, kuram par
Ipp.),D7 (43. Ipp.), D10 ( 45. Ipp.), Z15 (51. Ipp.), Z20 (54. Ipp.), Z8 (47. Ipp.). sada vertgjuma nepiecieSamibu noradija biotopu eksperts.
713 (49. Ipp.) tiek rekomendéta novietojuma maina Tacu IVN 8.1. ekspertu vertéjuma tabula kolonna * 713 turbinas novietojums mainits saskana ar hidrologijas eksperta ieteikumu.

Hidrologija” ar sarkanu atziméta TIKAI turbinai D5,D7, Z15

Savukart D10, Z13, Z20, Z21 atziméta ar dzeltenu

Kapéc 8.1. atzinuma vairakums VES turbinam, kam ir rekomendacija no tam atteikties, nav iekrasotas $aja
tabula, dala ir un dala ir iekrasota dzeltena?

10. pielikuma NAV minétas : Z1, Z2, 73,74, 75,76, 27,79, Z10, 211,212,714, 717,718, D2, D8, D9,
D11,D12,D13,D14,D15,D16 turbinas un to hidrologiskas ietekmes/aspekti, tadel var uzskatit, ka 8.1 attels
nav pilnigs, ka ar1 veiktie IVN secinajumi NAV pilnigi, jo nav apskatitas visas turbinas. Pamatot, kadel ir
pienemts $ads [émums. Liigums papildinat p&tijumu, ieklaujot visas VES paredzgtas turbinas.

196) 8.1. tabula. “Ekspertu vértéjuma apkopojums” 8.1.tabula precizéta.
Kads pamatojums ir nenemt véra visas ekspertu rekomendacijas? IVN Zinojuma nemts véra gan Novertgjums par paredzetas darbibas ietekmi uz ainavu, gan Eiropas zala kursa un
Ligums parskatit un papildinat $o tabulu. Balstoties uz jau min&tajam nepilnibam §1 dokumenta ietvaros, var | Latvijas energétiskas neatkaribas mérki. Ainavu eksperta novért§jumam par ietekmi uz kultiiras mantojumu ir
secinat, ka tabula ar datiem un uz tas balstitie rezultati ir nepilnigi un neatbilst IVN aprakstitajam. Liigums rekomendgjoss raksturs un ieteikumi nemti vera.
papildinat tabulu arT ar iesp&jamajiem riskiem, ja buvniecibas un VES darbibas laika tisi vai netie$i netiks IVN Zinojuma izstrade iesaistito ekspertu un konsultantu saraksts, kur noradita izglitiba un specializacija ir
ieveroti ekspertu ieteikumi - “pozitivais” un “negativais” scenarijs, lai labak izprastu datu patiesumu. sniegts 16.nodala.
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Lugums uzskaitit ekspertus, kas piesaistiti, lai izveidotu So tabulu, balstoties uz ekspertu secinajumiem. Vai
§1s personas uznemsies atbildibu, ja daba situacija biis citadaka un bis ietekm@ti biotopi, kas Sobrid atzim&ti
zala krasa, vai hidrologiska situacija, vai troksnis un mirgo$ana vai putni un siksparni? Ja ng, tad lagums
pamatot kapéc. Kas tada gadijuma uznemsies pilna méra atbildibu?

197] Ka mingéts ainavu ekspertu galgja vertejuma, Z1 turbina nav v€lama. Tas nav ieklauts 8.1. tabula “Ekspertu IVN Zinojuma nemts véra gan Novertgjums par paredzetas darbibas ietekmi uz ainavu, gan Eiropas zala kursa un
vertejuma apkopojums”. Uz kada pamatojuma nenemat vera ainavu eksperta vertgjumu? Latvijas energétiskas neatkaribas mérki. Ainavu eksperta novértéjumam par ietekmi uz kultiiras mantojumu ir

rekomendg@joss raksturs un ieteikumi nemti vera.

198 Gan A, gan B alternativu gadijumad ir potenciali sagaidama negativa ietekme uz ligzdojoso uralpiicu Lai mazinatu troksna piesarnojuma iesp&jamo ietekmi uz klatesoSo un potenciali ligzdojoSo piicu sugam,
populaciju. Saskana ar pirms bitvniectbas monitoringa rezultatiem jaizverté piicu aizsardzibas pasakumu rekomendgjams izveleties tehniskos risinajumus ar péc iesp€jas klusakas darbibas VES sistému. Nosacijums,
piemérosana: troksna ierobeZojumi, ko rekomendeéts risindt, izveloties péc iespéjas klusaku VES modeli. kuram VES tas jaievéro, noradits 12.pielikuma.

Kuri modeli ar kadiem raksturlielumiem tiks izvéleti? Vai §is attiecas tikai uz uralpiicém? Ir iesp&jams izveleties dazadas VES. VES troksSna dati ietilpst VES razotaja oficialajos tehniskajos datos.

199] Ja tiek izvietotas lidz 20 VES, veicot ietekmi samazinoSos pasakumus, iznicinato biotopu un sugu atradnu Izp&te nav pabeigta, tomer §is apgalvojums ir patiess jebkura gadijuma. Vajadzigos pasakumus vares precizet
skaits un platiba tiktu ievérojami samazinati. tikai gadijuma, ja izpéete tiks pabeigta.
Kads pamatojums $adam apgalvojumam, ja nav veikta pilna izp&te Dienvidu pus€ un Svétupes
Skérsojumam?

200 Rekomendéjams izvéleties A alternativu, nemot véra ekspertu nosacijumus ietekmi mazinosajiem Rekomendg&jam izveleties A alternativu.
pasakumiem.

Vai p&c §1 apgalvojuma ir saprotams, ka atsakieties no véja parku izveidi dienvidu puse?

201] A’ scenarijs, raugoties regionald limeni, rada tikai nedaudz lielaku ietekmi uz ainavu. Atskiribas starp A un | Ka nolasams 4.2.3. tabula, §is VES ir Z9 un Z17 abos scenarijos/alternativas un D8 un D9 tikai B alternativa.
A’ scenariju ir lokalas, ko rada 4 VES augstuma palielindjums, tacu, ta ka tas notiek jutigakajas vietas, Sis Citetaja teksta bija kliida: 4 $adas VES ir B alternativa, A alternativa — tikai 2 no tam.
scendrijs nav velams. Kluda izlabota.

Kuras ir §1s 4 VES 4.2.3 tabula IVN 49. Ipp.?
202| 8.2.tabula. Véja parka “Limbazi” VES novietojuma alternativas péc ekspertu papildus vértejuma. IVN Zinojums precizéets.

Ka ir jainterprete tabula redzamas V un X vertibas? X — VES buvnieciba netiek rekomend&ta, V — VES buvnieciba tiek rekomendgéta.
203 8.4. tabula. Paredzétas darbibas rekomendeéto alternativu salidzindjums Visi pamatojumi atrodami [VN zinojuma 8.4. tabula, kolonna “Piezimes”.

Kads pamatojums noteikt 0 vert&jumu attieciba pret siksparniem, troksni, zemam frekvencém, vibraciju,

mirgosanu, gaisu, hidrologiju, vides riskiem?

Kads pamats vertét pozitivi ietekmi uz klimatu, ja to ietekmé ne tikai CO2 emisija?

204 7.8 nodala aprakstiti dazadi tlirisma objekti no kuriem vares redzet VES turbinas. “Cehu pétijuma (..) tikai 6% atzina, ka nedotos brauciend VES deél.”

Galvenokart ietekmgjot fidens tiirismu. Salaca tradicionali tiek uzskatita par vienu vispopularakajam tidens Latvija vairakkart apkopoti petijumi ar secinajumiem par VES pozitivu ietekmi uz ainavu un tirismu: “Potencialo
tarisma upém Latvija. Sajos posmos biis redzamas VES Z12, Z14, Z4 un Z3. juras véja parku ietekme uz ainavu Baltijas jiiras Kurzemes piekrasté (magistra darbs: D.Ugule, zinatniskais
Nemot véra Salacas popularitati un cik daudz VES turbinas varés redzet, tas noteikti ir kritiski jaizverte, un | vaditajs: O.Nikodemus, 2012), “V&ja elektrostacijas Latvija: diskursi un prakses Kurzemes planosanas regiona
skala 1-3 noteikti nepietiek ar 1 vai 2. pieméra (bakalaura darbs, M.Bumbiere, 2016). Originals Latvijas pétijums ar iedzivotaju pozitivu attieksmi pret
Ka mineéts [IVN 269. Ipp. arzemju petijuma, tirisms sartik ap VES teritorijam, radot ~20% netiesas vertibas VES sava ainava: “Ainavas ka dzives vides izmainas Grobinas pagasta 20. gs. beigas un 21. gs. sakuma”
zudumu, kas ir potencials drauds art Salacas upes apkartnes tiirismam. (B.Dansone, 2018).

Nemot vera, ka ir vairaki uznémumi, kas piedava laivu nomas, ko dibinajusi vietgjie iedzivotaji,

samazinoties pieprasijumam, samazinasies ari vietgjo iedzivotaju ienakumi. Vai §is ir nemts vera?

205] Kad un ka tiks informé&ta Igaunijas institficijas un ieintereséta sabiedriba par véja parka “Limbazi” ietekmes | To dara Energétikas un vides agenttira (EVA) atbilstosi likumam.
uz vidi noveértéjuma rezultatiem?

206] Lugums noradit, kas ir veicis literatiras analizi. Kas IVN konteksta tiek definéts ka “literatiiras analize”. Literaturas analizi ir veikus$i dazadu jomu eksperti un IVN autori atbilstosi pieejamibai un attiecinamibai. [IVN
Nemot vera, ka planotais VES parks atrodas mezu teritorija, liigums noradit cik % no visas izmantotas autori ir uzskaititi 16. dala. Izmantotie avoti uzskaititi IVN Zinojuma 17. dala, ka ar7 ir daudz atsaucu uz avotiem
literatiiras un atsauc€m, informacija tiek apskatita saistiba ar VES, kas atrodas mezu teritorijas. visas nodalas un pielikumos — ekspertu atzinumos — pie konkrétiem apgalvojumiem un secinajumiem.

Lugums pamatot, kadg] tiek izmantoti dati, kas ir vecaki par 10 gadiem, lai gan pieejami jaunaki literatiiras
avoti. Ligums pamatot, kadel ir izvéléts izmantot IVN min&tos avotus (kur biezi apskatitas pozitivas
ietekmes), bet netiek nemti vera literatiiras avoti, kur noradita negativa ietekme.

207] Lugums noradit uz veiktajiem eksperimentiem - noradit pielikumus un lappuses, kur var iepazities ar IVN izmantots tikai viens vienkarss autoru veikts “eksperiments”, kas detalizeti aprakstits 7.3.nodala: faktiski tas
eksperimentiem, to veicgjiem, izvirzitajam hipot€z&m un rezultatiem pat nav eksperiments, bet fakta fiksacija daba. V&l viena $ada fiksacija ir 8.pielikuma videopielikuma.

208 11.1.tabula. Rekomendeétie vizualas ietekmes kompenséjosie pasakumi VES augstuma ierobezojumi. Nosacijumi par VES augstuma ierobezojumiem noteikti 12.pielikuma.

Kas veiks $os pasakumus?
209] Ko nozime - “iesp&ju robezas rekomend&jams™? Kas notiks, ja nebis iesp&ja veikt monitoringu visu Nav skérslu veikt monitoringu visu ekspluatacijas periodu.

ekspluatacijas periodu? Tad rekomendaciju var ignorét?

Likums "Par ietekmes uz vidi novértgjumu"
“3.pants. letekmes novertéjuma principi

(..)
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Kada ir mervieniba/definicija Sim raksturojumam? Vai “iesp&ju robezas” ir iesp&jams izmerit, vai tas ir
subjektivs viedoklis? Ja ir, ligums min&t visus faktus, kas tiek ieklauti minot “iesp&ju robezas”, un ligums
minét punktus, kas ir “arpus iesp&ju robezas”

1) ietekmes novertejums izdarams péc iespéjas agraka paredzetas darbibas planosanas, projektesanas un
lemumu pienemsanas stadija”

IVN ir rekomendgjos$s provizorisks novertgjums, kura rekomendaciju izpilde, ieskaitot iesp&ju robezas, tiek
precizéta turpmakaja attistiba, kad jau tostarp izraudziti konkrétie VES modeli (iesp&jams: ievérojami mazaki par
Seit pec maksimalas piesardzibas principa vertetajiem parametriem).

210

12. PASAKUMI VIDES KVALITATES MONITORINGAM
Kurs veiks monitoringu?

Monitoringu veiks atbilsto$o jomu eksperti: putnu, siksparnu, ziditaju, trokSna un mirgojosas €nas.

211

“Monitoringa apjoms un pielietojamas metodes noteiktas, balstoties uz sertificétu dabas ekspertu
sniegtajiem atzinumiem un to rekomendacijam, ka ari citu valstu pieredzes un zinatniskam publikacijam
attiecigaja joma”

Lugums noradit precizu atsauci uz citu valstu pieredzes un zinatniskajam publikacijam attiecigaja joma,
ieklaujot publikaciju gadu. Liigums uzskaitit konkrétas valstis uz kuru pieredz€m autors balsta So
apgalvojumu.

Skat. ekspertu atzinumos.

212

“Jebkuru klatesoSds populacijas izmainu konstatéSanai un iespéjamas ietekmes novertésanai VES parka
teritorija ir nepiecieSams monitorings”’

Kurs veiks §o monitoringu? Kadas biis monitoringa laika izmantotas tehnologijas? Kadi biis darbibas
plani, lai noverstu ietekmi? Vai monitoringa izmaksas ir ieklautas LVP ekonomiskaja aprékina?

Atbilstoso jomu eksperti péc aprobétam metodikam veiks vides monitoringu. Vides monitoringa izmaksas ir
ieklautas ekonomiskaja aprékina. Pasreizgja stadija ieskicetais turpmak detaliz€jamais monitorings ir aprakstits
nodalas 4.3.8.,4.5.,5.3.2.,6.4.,7.6.2.,7.6.3.,7.6.5.,7.6.7.,un 8. un 12.dala.

213

“(..)bojagajuso siksparnu uzskaites pie vismaz tam VES, kuras notiek akustiskais monitorings (iespéju
robezas apsekojamo VES skaitu var palielinat). Bojagajuso siksparnu meklesana javeic apmacitiem
mekletajiem vienlaikus ar meklesanas efektivitates un dzivnieku [Tku pazusanas laika kontroli. “

Ko nozimé - “iesp&ju robezas”? Kas notiks ja nebis iesp&jams/ nebiis vélmes/ nebis resursi palielinat? Kada
ir mervieniba/definicija §im raksturojumam?

Vai “iesp€ju robezas” ir iespgjams izmert, vai tas ir subjektivs viedoklis? Ja ir, l[igums mingt visus faktus,
kas tiek ieklauti minot “iesp&ju robezas”, un ligums min&t punktus, kas ir “arpus iesp&ju robezas”

Monitoringu veiks sertificéti dabas eksperti, un monitoringa programmu saskanos un apstiprinas DAP, konkreti
nosakot, pie kuram VES kadas uzskaites pec kadas metodikas veicamas.

214

Darba grupas, kas norisinajas 2024. gada februari, iedzivotaji izteica priekslikumus, ierosinajumus un
komentarus, ka arT lidza, lai tie tieck dokument€ti un péc sanaksmes publicéti https://vejaparki.lv/lv
majaslapa, uz ko gan LVP, gan ENVIRO parstavji atbildgja, ka noteikti tas tiks izdarits. 04.01.2025. vél
joprojam nekada informacija nav publiceta. Tas tika noradits art 09.12.2024. notikusaja publiskaja
apsprieSana, ka iedzivotaju ieteikumi nav nemti véra. Liigums pamatot, kap&c nav nemti véra darba grupu
laika izteikti ierosinajumi un iebildumi? Kap&c tie netika publiceti Latvijas v&ja parka majas lapa, ka
atkartoti katras darba grupas laika tas tika solits? Kads bija pamatojums to neizdarit?

Darba grupas ar iedzivotajiem notika agrina IVN stadija, kad notika darbs pie VES alternativu izvéles. Darba
grupu laika iedzivotajiem tika sniegta visa pieejama informaciju uz to bridi un nemti vera turpmak iedzivotaju
sniegtie ieteikumi.

Nemot vera faktu, ka VPVB programma neparedz obligati $adu darba grupu protokol&sanu, jautajumu un
viedoklu loks jau bija pausts sakotngja sabiedriskaja apspriedg, tas tika ieklauts IVN zinojuma 4.pielikuma ar
sniegtam atbildém.

SIA "Latvijas v&ja parki" sava majaslapa 2024.gada 12. marta public&jusi 1su kopsavilkumu par darba grupam.
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Balsoties uz sniegto informaciju, tika aptaujati 1005 respondenti visa Latvija. Saskana ar Centralas
statistikas pieejamajiem datiem, 2024. gada sakuma Latvija dzivoja 1 miljons 872 tukstosi iedzivotaji.
Kas nozimg, ka 1005 respondenti ir vien 0,054% no visas Latvijas iedzivotajiem, kas nav pietiekosi, lai
uzzinatu pilnigu Latvijas iedzivotaju viedokli.

Saskana ar Centralas statistikas parvaldes datiem Salacgrivas teritorija ir aptuveni 4392 iedzivotaju.

Saja aptauja netika uzaicinati piedalities iedzivotaji, kas dzivo ~5 km radiusa no planota VES

Japiebilst, ka Seit netika nemta vera 2023. gada 28. novembrT publicéta iniciativa, kur 877 Latvijas
iedzivotaji ir parakstijusies pret konkréto v&ja parku $aja regiona.

2024. gada marta un aprilt tika savakti 1192 vietgjo iedzivotaju paraksti, kas bija PRET VES izbiivi
Salacgrivas teritorijas meZa. Sie paraksti kopa ar atklato v&stuli tika nosititi Latvijas Valsts prezidentam,
Ministru prezidentei, LR Saeimas frakcijam, Tiesibsargam. Vestule nosttita 2024.gada 15.aprili.

Lidz ar ko var secinat, ka aptauja, kas ir minéta [IVN, ir virspusgja un neatklaj patieso iedzivotaju viedokli.
Tapat 4. pielikuma atrodami iedzivotaju komentari par sakotngjas sabiedriskas apsprieSanas laika
sanemtajiem priekslikumiem. Laika posma no 28.-30. novembrim tika iesiititi vairakas pretenzijas un ligumi
izvertet VES biivniecibu tik tuvu majam. Uz ko tika sniegts skaidrojums “ Pienemts zinasanai”.

Kade] vietgjo iedzivotaju viedoklis nav ticis nemts vera? Kade] ir pienemts $ads 1émums? Kas ir pienémis
lémumu par vietgjo iedzivotaju pausto viedoklu neieklausanu IVN?

Aptauja ir par Latvijas, nevis Salacgrivas iedzivotaju viedokli. SKDS ir parstavéts ESOMAR (European Society
for Opinion and Market Research) un sava darbiba ievéro visus &tiskos un metodologiskos noteikumus un
standartus, ko $1 organizacija nosaka sabiedriskas domas un tirgus pétijumu instititiem (https://www.skds.Iv/).
ledzivotaju viedoklus pienem zinasanai, IVN balstas uz objektiviem faktiem.
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ledzivotajiem un citiem interesentiem tika nodrosinata iespéja iesaistities informativo darba grupu
sanaksmes, kuras eksperti rundja par dazadiem ar VES parku ietekmeém saistitiem tematiem, kd, pieméram,
sociali ekonomiskie aspekti, biologiska daudzveidiba, ietekme uz ainavu un fizikalds ietekmes. Vairaku
nedelu garumd ar iedzivotdjiem tikas un iepazistindaja ar savu pétijumu rezultatiem, ietekmes uz vidi
noveértéjuma ietvaros, ka ari skaidroja metodiku un pieeju izpétamajam aspektam SIA “Enviroprojekts”

Darba grupas ar iedzivotajiem notika agrina IVN stadija, kad notika darbs pie VES alternativu izvéles. Darba
grupu laika iedzivotajiem tika sniegta visa pieejama informaciju uz to bridi un nemti vera turpmak iedzivotaju
sniegtie ieteikumi.

SIA "Latvijas v&ja parki" sava majaslapa 12. marta public&jusi Tsu kopsavilkumu par darba grupam.
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vides eksperti, kda art LVP parstavji eksperti. Savukart, iedzivotdji aktivi uzdeva jautajumus un izteica savus
papildinajumus, priekslikumus un komentarus.
Kur apkopoti jautajumi, papildinajumi, priekslikumi un komentari kurus izteica iedzivotaji darba grupas?

Nemot vera faktu, ka VPVB programma neparedz obligati $adu darba grupu protokolésanu, jautajumu un
viedoklu loks jau bija pausts sakotngja sabiedriskaja apspriedg, tas tika ieklauts IVN zinojuma 4.pielikuma ar
sniegtam atbildem.

SIA "Latvijas v&ja parki" sava majaslapa 2024.gada 12. marta public€jusi 1su kopsavilkumu par darba grupam.

217] Kapéec nav veikta aptauja Limbazu novada un Salacgrivas novada teritorijas? Paredzetas darbibas 1stenotajs plano attistit véja parku projektus visa Latvijas teritorija, [idz ar to arT aptauja tika
veikta visa Latvijas teritorija, ne tikai konkréti Limbazu un Salacgrivas novados.
218] LIAA LVP projektam ir pieskivusi Prioritaro investiciju projekta statusu. Neka neietekmés: LVP darbosies briva tirgii, godiga konkurencg.
Ka tas ietekmes socialekonomiju?
219) “(...) finansu ieguvumi par zemes nomu nekustama ipasuma ipasniekam, uz kuru zemes tiek bivetas VES...” | Privatipasnieku ligumi par savas zemes izmantoSanu nav publiska informacija un neattiecas uz treSajam pusém.
Ligums sagatavot ipaSumu sarakstu, uz kuriem attiecas vai var tikt attiecinams Sis apgalvojums
220/ Ja IVN vairakas vietas tieck minéts arzemju pieméri, jo Latvija §adas pieredzes vél nav, tad kadel 307. Ipp. ir | Teksta ir prognoze ar daudzam atsauceém.
mingts, ka nevar prognozet ekonomisko ietekmi, lai gan to var model&t balstoties uz 269. lpp. esoso
informaciju, kur veikts pétijums Norvégija?
221] Elektroenergijas patérins, imports 14.2.1. nodala ir sagatavota, balstoties uz 11. pielikuma, kura ir noraditas gan atsauces, gan literattiras avoti
Kadg] nav nevienas atsauces uz IVN zinojuma 307. lappusé 14.2.1 esos$as situacijas un pienémuma apraksta?
222| Nekustamo ipasumu vértibu daudz bitiskak ietekmé tadi faktori ka pakalpojumu un transporta pieejamiba, Sie faktori nav LVP kompetencé.
ekonomiska izaugsme un nodarbindatiba regiond, ka art izmainas likumdoSana. Troksnu, zemas frekvences, vibracijas un citas [IVN vertetas ietekmes 11dz IpaSumiem nesniedzas, mirgoSanas
Ka tiks nodrosinati Sie, Seit minétie faktori? mérklielumu neparsniegSanas pasakumi noraditi 7.3. nodala 7.3.3. tabula.
Vai trok$nu, mirgosanas, zemas frekvences vibracija un citas I[IVN vertétas ietekmes palielina tiesa VES
tuvuma esos$u 1pasumu vertibu?
223| “Tomer tie ipasumi, kuriem VES attistibas ietekmé vértiba ir samazindjusies, atri atgist visus zaudejumus, Tirgus vertibas ekspertize IVN neietilpst: [IVN sniedz tikai aprakstosu informaciju.
tris lidz piecu gadu laika pec VES darbibas uzsaksanas atgriezoties ar inflaciju korigétaja liment, kads bija
pirms VES attistibas izzinosanas”
Vertiba un inflacija aug, tade] §is ir nepatiess apgalvojums. Lugums precizgt par cik % nokritisies vertiba
Tpasumiem. Liigums veikt vértibu salidzinajumu TpaSumiem kas atrodas 2 km attaluma no VES parka ar
Tpasumiem, kas atrodas 70 km attaluma no VES teritorijas, izmantojot sekojoSos datus: katra Ipasumu
vertiba pirms VES attistibas izzinoSanas ir 100 000€.
SalidzinaSanai lidzu noradit ipasuma vertibu sakotngji, pec VES attistibas izzinoSanas, VES celtniecibas
laika, 1, 2 un 3 gadus péc VES darbibas uzsaksanas, ka ar1 5 un 10 gadus p&c VES darbibas uzsakSanas.
Ludzu pamatot aprékinus un izmantotos papildus datus un to korelaciju.
224| Nav mingta preciza informacija par to, cik daudz sanems vietgjie iedzivotaji. Liigums papildinat, kas tiesi Kopienas maksajuma sanemsanu regule likumdosana, atbilstosi kuras nosacijumiem arT tiks sanemts $is
sanems kopienas maksajumu? Visi iedzivotaji Limbazu novada? Visi, kas dzirdes, redzes VES turbinas? Cik | maksajums.
daudz sanems pasvaldiba un cik daudz vietgjie iedzivotaji? Nav saprotams. Finansialais labums paSvaldibam un iedzivotajiem, kuri dzivo v&ja parku tuvuma, biis 2500 EUR/MW gada. Tas
Ka arT nav aprakstits biitisks punkts, kas tika mingts publiskaja apspriesana 09.12.2024., ka kopienas tiks sadalits divas vienadas dalas — 50% iedzivotajiem (esosajiem €ku Ipasniekiem) un 50% pasvaldibai.
maksajumu sanems tikai fiziskas personas. Minimalais finansialais labums gada iedzivotajam bus vienas ménesalgas apméra, bet maksimalais apmers — tris
Lagums arT noradit, ka, ja majsaimnieciba ir registréta uznémgjdarbiba, kopienas maksajumu nevargs méneSalgas. Latvija 2024. gada minimalas algas apmeérs ir 700 EUR. Finansialais labums netiks aplikts ar
sanemt. iedzivotaju ienakuma nodokli.
So finansialo labumu nodrosinas v&ja projektu atfistitajs no saviem lidzekliem. Pagvaldiba $os lidzeklus vargs
izmantot, lai 1stenotu klimata un energoefektivitates projektus, sakoptu pasvaldibas infrastruktiiru, veiktu celu un
ielu remontdarbus. Finansialais labums iedzivotajiem sekmes vinu dzives kvalitati un maksatspgjas kapumu,
veicinot pre¢u un pakalpojumu paterinu.
Preciza maksajuma summa bis zinama bridi, kad biis zinams konkréts v&ja turbinas modelis un galgjais turbiu
izvietojums, kas tiks buivéts (tiek precizéts projektésanas fazg, péc geotehniskas izp&tes un visu [IVN
ierobezojumu apkoposanas). Pasreiz, atbilstosi normativajam regulgjumam kopienas maksajumu sanem tikai
majsaimniecibas nevis juridiskas personas.
225/ Ka tiek definéti, kas ir kvalitativi novertgjami socialekonomiskie faktori? Kas tiek definets ka kvalitativs? Tirgus vertibas ekspertize IVN neietilpst: [VN sniedz tikai aprakstoSu informaciju.

Un tiesi otradi, kas tiek definéts ka nekvalitativs faktors?

Kada ir negativa ietekme, kas sagaidama 3-5 gadu perioda péc VES parka darbibas uzsakSanas? Kada ir
negativa ietekme VES parka biivniecibas procesa? Liidzu paskaidrot, jo §aja argumenta min&tais ir tikai par
VES darbibas laika periodu. Ko nozime teikums : “Ilgtermina nerada biitisku negativu ietekmi”? Ludzu
paskaidrot, kada ir nebiitiska negativa ietekme? Kada ir izmantota mérvieniba un/ vai metodologija, lai
argumentgtu, kas ir bitiska un nebiitiska ietekme?
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226/ Kadas un cik darba vietas tiks nodrosinatas vietgjiem iedzivotajiem VES buvniecibas un ekspluatacijas Hillard G. Huntington pé&tijuma "Creating Jobs With ‘Green’ Power Sources" tika noteikts, ka v&ja energgtikas
laika? Kuru darbu veicgji biis gatavi mainit savu pasreiz&jo dzives vietu uz jaunu, sakara ar VES “Limbazi” | sektors rada no 0,71 Iidz 2,79 darba vietam gada uz katru MW no uzstaditas jaudas.
biivniecibu, apkalpoSanu? (https://web.stanford.edu/group/emf-research/docs/occasional _papers/OP64.pdf)

227] Nemot véra, ka IVN zinojuma minéts konkréts specialists Maris Strazds, kas piedalijies vert§juma, kadus Rekomendacija, kuras janem vera Melna starka aizsardzibai, pamatotas M. Strazda vértejuma “Melna starka

rezultatus ir sniedzis §is eksperts? IVN zinojuma nav neviena atsauce, raksts, kas saistits ar minéto personu. | populacijas stavoklis Latvija un v&ja parku biivniecibas iesp&jama ietekme uz to”, pievienots 6.pielikuma.
A1 6. pielikuma dokumentda ATZINUMS PUTNI SALACGRIVA ir minéti tikai D. Ulanda dati, bet nav dati
par to, ko veicis M. Strazds. Ja minéta persona nav veikusi nekadus p&tijumus $im IVN, kadg] vina vards ir
piemingts pie ekspertiem?

Ja M. Strazds darbs ir ieklauts slépta dokumenta versija, ligums noradit virspusgju kopsavilkumu un
secindjumus. Ja M. Strazds nav stradajis pie §1 IVN, tad kadel vina vards ir minéts pie eksperta vertejuma?

228] Kur IVN zinojuma ir sniegts apraksts par Pamatscenariju, saskana ar [IVN programmu.

Ar pamatscenariju saprotams teritorijas attistibas scenarijs gadijuma, ja $§ads projekts netiek ieviests.
Piem&ram, ka attistttos putnu populacija, ka attistitos augu populacija un citas dabas vertibas, kas ir
apdraudétas un uz kuram paredzéta darbiba atstas ietekmi.

Citats no IVN programmas: Saskana ar Noteikumu Nr. 18 2. pielikuma 6. punkta noteikto (esosa vides stavokla
novertgjums) Zinojuma ietver aprakstu, kura apliikoti paSreizgja vides stavokla attiecigi aspekti, apsverot, ka vides
stavoklis varétu attistities Paredz&tas darbibas neistenoSanas gadijuma (pamatscenarijs). Pamatscenarija
novért€jums nav Paredzetas darbibas alternativu noveértgjums (to neaizstaj), bet veids, ka novertet, cik liela méra
iemesls iesp€jamam negativam izmainam vides stavokl1 butu tiesi Paredzeta darbiba.

MK noteikumos Nr.18 2.pielikums 6.punkts — nav atrodams vards “Pamatscenarijs” - Eso$a vides stavokla
novertejums teritorija, kuru paredzeta darbiba var ietekmét, un ta iesp&jamas attistibas noveért€jums, ja paredzeta
darbiba netiek stenota. Vides stavokla iesp&amas attistibas novert€jumu veic saskana ar vides informacijas un
zinatnisku atzinu pieejamibu, ka arT tas japamato un ar atbilstigiem panémieniem japrognoze izmainas, ko varétu
izraistt dabas vai socialie apstakli.

Pamatscenarijs analizets konteksta ar ainavas izmainam — 7.7.1.nodala. un 14. nodala

11.pielikuma ir detali analiz&ts pamatscenarijs.

229! Saskand ar DAP 17.04.2024. véstuli Nr.4.9/2372/2024-N planotajam VES parkam biivnieciba paredzeta ari | Vertéjumu shiedz sertificéti dabas eksperti: skat. 6. pielikumu.
vesturiskos meza masivos, kuri Sobrid valsti arvien pieaugoso cirsanas apjomu dél ir daléji fragmenteti, bet
joprojam ir biitisks reto meza sugu genofonds. Vecos meza masivus ieverojami vairak ietekmés VES
bitvnieciba un ar to saistitas infrastruktiiras izveide, neka tas biitu, ja VES parki tiktu planoti
lauksaimniecibas zemes, izstradatos karjeros u.c. Lidz ar to, nemot véra DAP liigumu, Paredzétas darbibas
teritorija, kas skar vecos, vesturiskos meza masivus, ir piesaistiti ne tikai meza vai purva biotopu, bet art
sunu, kerpju un vaskularo augu eksperti.

Ka jau mingéts, §T ir vertiga teritorija. Lidzu to nemt vera, sniedzot vert§jumu.

230) D4-5.attéls. D4 VES turbinas novietojuma mainas variantsl 0.pielikums 39.Ipp. VES buivnieciba netiek planota arpus LVM izpétes zemju teritorijas, hidrologijas eksperta ieteikums nav nemts
Kads pamatojums piedavat D4 arpus VES izpétes teritorijas? vera.

231} Kur IVN ir pievienoti konkré&ti p&tijumi par v&ja parku ietekmi uz hidrosferu? Iesp&jama ietekme uz hidrologisko un hidrogeologisko rezimu izmainam: 7.10.nodala un 10.pielikuma.
V&ja parka “Limbazu” teritorija ir gan Svétupe, gan Vedamurga, Korge, kas ir négu un lagveidigo narstu
vietas.

Cik liels attalums konkréeti ITdz upem tiek uzskatits par drosu, lai nebiitu negativa ietekme? Noradit
konkrétus p&tijumu rezultatus!

232] Apkopei izmantoto smérvielu nokjuve vidé nav sagaidama atbilstosi ekspluatéjot VES. Nevelamu notikumu Pietickama informacija par pasakumiem pret noplidém ir 5.3.2.apaksnodala (VES ekspluatacijas laika) un 7.dala
gadijuma (vielu un maisijumu nopliides) tiks pielietoti absorbéjosie materiali nopliides ierobezosanai un (buvdarbu laika).

savaksanai. Pretapledojuma preparatu pielietoSana ir mazvarbiitiga, IVN nav vértéta, paredzams, ka tadus
lietot nebuis vajadzibas. VES apsekosana ar helikopteriem var biit iznémuma gadijums bez vértejamas
pastavigas ietekmes uz vidi.

Kur ir konkréti dati un petijumi? Paslaik tas izskangjis pien@mumu forma.

Ka izvertets, ka pret ledojumu preparatu pielietosana ir mazvarbiitiga?

233] Vides kontrolejosas institicijas nodroSina vides un dabas aizsardzibas prasibu ievérosanas kontroli (t.sk. Vides kontrolgjosas institlicijas nodrosina vides un dabas aizsardzibas prasibu ieveéroSanas kontroli atbilstosi
véja parkos). Ja prasibas netiek ievérotas, tiek pieméroti administrativas atbildibas sodi. Ja uznemums kompetencei: ta nav LVP kompetence. Sis iestades nosaka ari terminus un sankcijas to neievérosanas gadijuma.
ilgstosi neievéro vides normativo aktu prasibas, kontroléjosa institiicija var lemt par iekartas darbibas
apturesanu.

Kura konkréti vides kontrol&josa institticija tas kontroles? Ka konkréeti tiks veikts monitorings? Kads biis
kontroles mehanisms? Cik liels ir paredzetais administrativas atbildibas sods?
Kads termin$ tiek uzskatits par ilgstoSu, lai lemtu par iekartas darbibas apturé§anu?
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234| “Nepieciesamo kimisko vielu un maisgjumu veidam un apjomam, ko planots izmantot VES darbibas Citats ir no IVN programmas:
nodrosinasanai, tai skaita VES mehanismu elloSanai un dzeséSanai, transformatoru un elektroenergijas "1.5. Sniedzot buvniecibas un ekspluatacijas procesu (ari izlietoto materialu un dabas resursu) aprakstu (..)
uzkrdsanas darbibas nodrosinasanai, kd ari So vielu un maisijumu nomainas un uzglabasanas ipasu uzmanibu pievers:
risinajumiem.” ()

Atsaucoties uz $o punktu - Kur IVN var iepazities ar kimisko vielu maisijumu, kas nepiecieSams darbibas 1.5.4. Nepieciesamo kimisko vielu un maisijumu veidam un apjomam, ko planots izmantot VES darbibas

nodrosinasanai un dz&$anai, ka ari transformatoru un elektroenergijas uzkrasanas darbibas nodrosinasanai, tai skaita VES mehanismu elloSanai un dzeséSanai, transformatoru un elektroenergijas

nodros$inasanai? Liigums noradit arT min€to vielu un maisijumu nomainas un uzglabasanas risinajumus. uzkrasanas darbibas nodrosinasanai, ka art So vielu un maisijumu nomainas un uzglabasanas risindajumiem."
Skat. 4.3.3. “Buivdarbu risinajumi celiem un laukumiem”, 4.4. “BESS tehnologiju un saistitas infrastruktaras
raksturojums” , 5.1. “Atkritumu apsaimniekos$ana” un 5.3.2. “VES mehanisko bojajumu riska novertgjums”.

235] 9.pielikums 10. nodala pielikums nr.5 2.attéls 66. Ipp., Nemts véra. Ainavu novert€jums (9.pielikums) papildinats.
9.pielikums 10. nodala pielikums nr.9 69.-70.1pp.;
9.pielikums 10. nodala pielikums nr.12 72.Ipp.;
9.pielikums 10. nodala pielikums nr.13 73.- 79. Ipp.

Ludzu noradit, kuras turbinas un cik augstas ir vizualizacija att€lotas turbinas.

236/ Vizualizacija no valsts vietgja autocela V143 Akmenkalni - Lauvas - Kekari nav pievienota. Liidzu veikt Nemts véra. [IVN Zinojumam pievienotaja Ainavu novertejuma pievienotas papildu vizualizacijas, skatit
vizualizaciju no dazadiem $i cela posmiem, jo tas atrodas pa vidu starp ziemelu un dienvidu v&ja parka 9.pielikumu.
dalam. 81. lpp. 2.att€la modeléta redzamiba paredz labu redzamibu.

237 Ka art papildu uzdevumi no Limbazu novada pasvaldibas: Nemts véra. IVN Zinojuma 7.8.nodala papildinata: aprakstita vizuala ietekme uz 5 naktsmitn€m. 6.5.3. nodala

1. Noteikt VES redzamibas zonas no valsts galvenajiem, regiondlajiem un vietejiem autoceliem, ki arl | pievienota ar karte.
pasvaldibas autoceliem un to ietekmi uz satiksmi un ainavu.
2. Izpeétit VES un teritorija vismaz 3,0 km radiusd ap tiem:
a. ietekmi uz kultiras pieminekliem, tai skaita redzamibu uz/no kultiras pieminekla;
b. ietekmi uz tiarismu, tai skaita naktsmitnem;
3. Neplanot tuvak par 800 metriem no esosam dzivojamam majam un dzivojamas apbiives teritorijam,
nodrosinot to perspektivo attistibu,
4. Izvertet VES novietojuma atbilstibu Limbazu novada llgtspejigas attistibas stratégijai.
Kadel nav vertetas naktsmitnes un atpiitas vietas?

238| Kartogrdafiska analize Lai vizuali raksturotu teritoriju, sagatavotas vairakas kartes. Teritorijas apdzivotiba | Nemts véra. Ainavu novértéjuma ieklauta karte ir dzesta, IVN Zinojuma 3.2.1. att€ls ir pareizs. Iedzivotaju
raksturota ar Centralds statistikas parvaldes datiem par 2023. gada 1. janvara iedzivotaju skaitu I1x1 km bltvums ap izvertetajam 37 VES v&ja parka “Limbazi” LVM v&ja parku izp&tes zemju teritorija mainits, skatit
Sinas. Ipasi aizsargdjamo dabas teritoriju (IADT) robezas nemtas no Dabas aizsardzibas parvaldes (DAP) | IVN Zinojuma 3.2.nodalu.

Dabas datu parvaldibas sistemas “Ozols” atvertajiem datieml15. Administrativi teritorialo vienibu dati
nemti no Valsts zemes dienesta Valsts adresu registra informdcijas sistemas atvertajiem datiem.16 Celu dati
(dalijuma valsts (galvenie, regionalie, vietéjie), pasvaldibas un citi) nemti no “Jana sétas” celu datubazes
Karte neatbilst CSP datiem, nav ieziméta teritorija ap Svetupi ka apdzivota. Pielikuma izmantota karte
atSkiras ar1 no tas, kas ieklauta IVN zinojuma (29. lpp. 3.2.1. att&ls)

Kuri kartes dati tika izmantoti?

239 Turbinas biis labi saskatamas no Salacas upes, izmainot Salacas upes ainavu. “Cehu peétijuma (..) tikai 6% atzina, ka nedotos brauciena VES dél.”

Tatad, biis redzamas un ietekm&s arT atptitas vietas, kas darbojas jau pasSreiz un potenciali varétu tikt Latvija vairakkart apkopoti pétijumi ar secinajumiem par VES pozitivu ietekmi uz ainavu un tarismu: “Potencialo

izveidotas. Kads ir ekonomiskais pamatojums? juras v&ja parku ietekme uz ainavu Baltijas juras Kurzemes piekrasté (magistra darbs: D.Ugule, zinatniskais

Ka tiks kompenséta nesanemta pelna? Liidzu veikt ekonomiskos aprékinus katrai no §im vietam. vaditajs: O.Nikodemus, 2012), “V&ja elektrostacijas Latvija: diskursi un prakses Kurzemes planoSanas regiona
pieméra (bakalaura darbs, M.Bumbiere, 2016). Originals Latvijas pétijums ar iedzivotaju pozitivu attieksmi pret
VES sava ainava: “Ainavas ka dzives vides izmainas Grobinas pagasta 20. gs. beigas un 21. gs. sakuma”
(B.Dansone, 2018).

240 Dabas liegums “Vitrupes ieleja” atrodas uz dienvidiem no Darbibas teritorijas. Tuvakais veja generators Ietekme uz ainavu vertéta no vizuala skatupunkta (ar uzsvaru uz skatu no naktsmitnes). Potenciala ekonomiska
atrodas 820 m attaluma. No lieguma atklatajam vietam — ap Bridagu, ap viensétam Segrumi, Kirbizu Upites, | ietekme butu atkariga no konkrétas naktsmitnes viesu profila. Var pienemt, ka turbinu redzamiba no atpiitas
Aizupites un Delveri — véja turbinas biis saskatamas. vietam var€tu nelabveligi ietekm@t vélmi palikt tiem viesiem, kam aktuala neskarta daba un ainava, kamér uz
Biis redzamas gan no dabas lieguma puses, gan apdzivotam majam. Ka ietekmes tlirisma attistibu $ajas aktivas atpiitas piekrit€jiem, bérnu vai citu nometnu dalibniekiem VES redzamibas ietekme biitu neitrala.
apdzivotajas vietas? Vienlaikus var pienemt, ka turbinu redzamiba var vairak ietekmét to viesu, kam tas raisa negativas emocijas,

velmi atgriezties, nevis pirmreizgjo apmekl&jumu, tomer var ietekmeét publiskos vert&jumus, kurus Sie viesi atstaj,
kas savukart var ietekmét citu vélmi apmeklét to.

241) Dabas liegums “Niedraju-Pilkas purvs” atrodas uz austrumiem no Darbibas teritorijas ziemelaustrumu Papildu vizualizacijas nav pievienotas, jo VES redzamiba no dazadam vietam ir atspogulota parskata kartes 7.7.4.

masiva. Tuvakais véja generators atrodas 2,12 km attaluma no IADT galéja rietumu punkta. Véja turbinas
biis saskatamas no purva atklatajam vietam.

—7.7.6. att€los
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Biis redzamas no atklatam purva vietam, izveidotas pastaigu laipas. Kuras vietas un kuras turbinas bus
redzamas?

242 Péc SIA "Jana séta" veidota iedzivotaju izvietojuma modela, kur CSP dati par iedzivotdju blivumu sasaistiti | VErtgjot ainavu un citas ietekmes, [VN ietvaros detalizeti analiz&ta iesp&jama fizikala ietekme uz tuvakajam
ar apdzivoto adresu datiem, 3 km apkartmé ap VES teritoriju registrétas aptuveni 826 iedzivotaju viens€tam 2 un 3 km attaluma, bet ainavu konteksta detalizeti verteti ainaviski vertigie skati (plasaka informacija
dzivesvietas, bet 10 km apkartné — 5818 iedzivotaju dzivesvietas. par metodiku pieejama ainavu eksperta novertg§juma 9. pielikuma) un 3D vizualizacijas sagatavotas no
Ludzu noradit karte visas apdzivotas majas. Kadg] tas netika nemts vera ieprieks reprezentativiem skatu punktiem.
243] Vertejot ietekmi uz ainavu, vispirms javienojas par izpratni par to. Eiropas Ainavu konvencijas (EAK) Ja: plasaka informacija par metodiku, ka veértétas ainavas ap VES parku “Limbazi”, pieejama ainavu eksperta
ietvard ainava ir teritorija tada nozimé, kd to uztver cilvéki, un kas ir izveidojusies dabas un/vai cilvéku novértejuma 9. pielikuma.
darbibas un mijiedarbibas rezultata. Atbilstosi ainavu izpétes metodologiskajam materialam
“kultiirvesturiska ainava veidojusies mijiedarbojoties dazadiem cilvéku darbibas un dabas faktoriem. Ta
ilustré cilvéeces attistibu laika un telpad, ir ieguvusi sabiedribd atzitu vértibu un ar ainava esosajam
fiziskajam liecibam atspogulo noteiktas tradicijas, vésturiskus notikumus vai to attelojumu literatiiras un
makslas darbos.” Svarigi uzsvert, ka ainava nav tikai ainavisks (panoramas) skats ar talu skata perspektivu,
tomér Sads skats ir viens no veidiem, ka ainavu var uztvert un novertet. Savukart ainavu aizsardziba nozime
darbibas, lai saglabatu un uzturétu ainavas ievérojamas un raksturigas ipasibas, kuras ir pamatotas ar tas
mantojuma vertibu, ko nosaka sis ainavas dabiskais veidols un/vai cilvéku darbibas.
Sis ir loti bitiski ilgtermina. Vai §is ir nemts véra?
244 Mezi ir nozimiga dabas bagatiba! Mezs pieder visiem Latvijas iedzivotajiem. Latvijas meZu bagatibas ir VES primari ir izvietotas jau eso$os izcirtumos vai mezu jaunaudze€s. IVN zinojuma ir detala informacija 5.4. un
bitiskakais elements ekologiskas stabilitates un vides kvalitates nodro$inasana. Meza nenoplicinosSas 7.1. nodala un 5. pielikuma.
apsaimniekosanas politikas un tas stabilitates nodro§inasana ir valsts uzdevums, tacu tagad daudzu gadu Meza platibas netiks “nozagtas”: tas tiks izmantotas ari citam vajadzibam, neatcelot izmantoSanu tam
desmitu gaita koptas meza platibas, realiz€jot v&ja parku, sabiedribai un daudzam dzivnieku sugam tiks vajadzibam, kuram izmantotas lidz Sim.
nozagtas. Ligums pamatot, kap&c §is nav nemts vera.
245! Saskana ar redzamibas modeli ar maksimalo izvietojuma scendariju véja generatori biis redzami 26,3% no Ir nemts vera. Maksimalais izvietojums: 1.1. att€la. Gala izvertejuma §1 ietekme tiek ieverota ka viens no
Peétijuma teritorijas kopplatibas jeb 143,6 km? no 544,9 km?. Tatad ietekme uz ainavu vertéjama ka liela. faktoriem, bet nav noteico$a lémuma pienemsana.
Ietekme uz ainavu vert&jama ka liela, ligums pamatot, kap&c tas nav nemts véra. Liigums precizet
maksimalo izvietojuma scenariju.
246| Ar APIP saistitaja Latvijas ainavu atlanta@ noraditi priekslikumi nacionalas nozimes ainaviski vertigam Nemts vera un precizéta [IVN zinojuma 6.5.1. apaksnodala. Avots: Lakovskis, P. u.c. 2023. Latvijas ainavu
teritorijam (NNAVT). Viena no Sim teritorijam — “Piejiira un LibieSu krasts "— daléji ietilpst Pétijuma atlants. Ainavas kartes. Ainavu areali. Agroresursu un ekonomikas institiits. Elektroniski pieejams:
teritorija. https://experience.arcgis.com/experience/32051c63871a47f1a6446a04f8adelc2/page/Ainavas-
Si teritorija vértéjama ka vértiga valstiska [imeni. Ligums pamatot, kap&c tas nav nemts vera. kart%C4%93s/?views=Ainavapvidi
247) Limbazu novada ilgtspéjigas attistibas stratégija 2022.—2046. gadam noteiktas ainaviski vertigas un Mingtais dokuments ir nemts v&ra ainavu novertgjuma lidztekus visiem pargjiem dokumentiem un avotiem, kas
kultiirvesturiski nozimigas teritorijas (sk. 5. attelu). Stratégija noradits, ka novada ainaviski vértigajas attiecas uz ainavu, kas turpat talak lasams: “Respektéjot stratégija teikto (..)”
teritorijas netiek atbalstita tadu infrastruktiiras objektu izbiive, kas biitiski parveido ainavu un tas elementus,
izmaina kultiarvésturiskas vides ipatnibas.
Limbazu novada ilgtsp&jas attistibas stratégija, kas ir janem vera.
Pamatot, kapéc tas nav nemts vera.
248| Z6, Z13, Z16 mainits sakotnéjais Izvietojums Nemts vera. Ainavu novertejums (9.pielikums) precizets.
Vai p&c izvietojuma mainas ir veikta vizualizacija, ka ta mainisies? Liidzam uzradit vizualizaciju no
kultiirvesturiskiem objektiem, valsts un pasvaldibas celiem p&c turbinu novietojumu mainas
249 Pétijuma teritorija ietilpst Sadas ainaviski vértigas teritorijas: Rigas jiras lica krasta kapu aizsargjosla un Ir nemts vera, bet ainavu eksperta novertejumam ir rekomendgjoss raksturs. Ka noradits IVN zinojuma,
Sadas IADT ar nelielu buferzonu — Vitrupes ieleja , Niedrdju—Pilkas purvs, Salacas ieleja, Randu plavas, balstoties uz 2024. gada pienemta Ainavu politikas ievieSanas plana 2024.-2027. gadam: ievérojot Eiropas zala
Lielpurvs. Strategija tiek uzsvérta unikalo dabas bagatibu — iidensobjektu — ezeri, Rigas juras licis, lielakas | kursa un Latvijas energétiskas neatkaribas mérkus, veicot ainavu novértésana regionala un vietgja méroga, janem
upes (Salaca, Vitrupe, Svétupe) un to ieleju ainavu attistiba tivismam un rekredcijai. vera, ka energgtiska neatkariba un drosiba ir tikpat svariga un nemama v&éra ka turisma un vides aizsardzibas
No jebkuras §ts vietas vEja parks vairak vai mazak bus redzams. jomas.
Pamatot, kap&c nav nemts vera ainavu arhitekta viedoklis, par biitisko ietekmi uz Salacas, Vitrupes,
Svetupes ainavu attieciba uz turisma attistibu un rekreaciju.
250/ Turisma attistibas iespgjas Skat. ieprieksgjo atbildi.

Paslaik spéka esosais teritorijas planojums, kas attiecas uz Salacgrivas pilsétu un Salacgrivas pagastu
(savulaik — lauku teritoriju), apstiprinats 2009. gada.

Pamatot, kap&c nav nemts vera ainavu arhitekta viedoklis. Liidzu veikt aprékinu, kads biis ieguvums un
zaudgjums pasvaldibai no tlirisma attistibas traucéSanas. Kas konkréti to kompenses?
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251] Vienlaikus noradits, ka Vides parskata Salacgrivas novada ilgtspejigas attistibas stratégijai 2015.—2038. Pienemts zinasanai. Ainavu eksperta noveértejumam ir rekomendg€joss raksturs. Ka noradits IVN zinojuma, taja
gadam minéts, ka “Salacgrivas novada ainaviski vértigajas teritorijas netiek atbalstita veju generatoru nemts véra gan Novertejums par paredzetas darbibas ietekmi uz ainavisko vidi un kultiirvestures pieminekliem,
izbiive, kas biitiski parveido ainavu un tas elementus, izmaina kultirvesturiskas vides ipatnibas” gan Eiropas zala kursa un Latvijas energétiskas neatkaribas mérki.

Neskatoties uz to, ka $1 teritorija atrodas ZBR dabas aizsardzibas plana neitralaja teritorija, nav atbalstama 2024. gada pienemtaja Ainavu politikas ievieSanas plana 2024.-2027. gadam, mingts, ka: ievérojot Eiropas zala

v&ja generatoru izblive, ja teritorija tick butiski ietekméta! kursa un Latvijas energetiskas neatkaribas mérkus, veicot ainavu noveértésana regionala un vietgja meéroga, janem

Pamatot, kade] §is netiek nemts vera. vera, ka energgtiska neatkariba un drosiba ir tikpat svariga un nemama véra ka ttrisma un vides aizsardzibas
jomas.

252/ Sasaistot Salacgrivas novada teritorijas planojumda teikto par ainavu aizsardzibu ar Planoto darbibu, Ir nemts vera, ainavu eksperta novert§jumam ir rekomendgjoss raksturs. Ka noradits [IVN zinojuma, balstoties uz
nepieciesama ripiga pieeja véja parka ietekmes analizei, t.sk. novértéjot katras planotas véja turbinas 2024. gada pienemta Ainavu politikas ievieSanas plana 2024.—2027. gadam: ieverojot Eiropas zala kursa un
nozimi. Latvijas energetiskas neatkaribas mérkus, veicot ainavu noveértéSana regionala un vietéja méroga, janem vera, ka
Ainavu arhitekta viedoklis ir loti butisks un véra nemams.Tiks ietekméta gan Salacas, gan Svétupes ainava, | energgtiska neatkariba un drosiba ir tikpat svariga un nemama véra ka tirisma un vides aizsardzibas jomas.
ainavu arhitekta vertéjums nav nemts vera.

Pamatot konkréti, kapec tas nav nemts vera.
Kapéc tiek ignoréts ainavu arhitekta viedoklis? Kur§ konkréti no attistitajiem ir pien€mis lémumu ignorét
ainavu arhitekta viedokli? Kur$ konkr&ti uznemsies atbildibu?

253] Cepla vieta Saistiba ar Cepla vietu ietekme no Z4 turbinas nav noradita.

Iss apraksts Cepla vieta Svetupes kreisaja krasta. Ceplis datéts ar jaunajiem laikiem. Atrasands vieta Vieta apsekota daba tiesi konteksta ar kultiras pieminekla robezam. Atzinuma noradita pieejamiba attiecas tiesi
Limbazu novada Salacgrivas pagasts, Svétupes krasta, iepreti Zvaigzném. ~ 6,8 km no Svétciema, ~8,7 km uz So vietu. Nemts véra ari griita zemescela (dabiskas brauktuves) stavoklis, attalums no valsts cela V143.
no Salacgrivas. Rekomendacijas ir rekomendgjosa rakstura.
Saglabata vesturiska ainava, respekt&jot ainavu. No §Ts vietas Z1 un Z4 turbinas ir loti labi redzamas un
doming ainava.
Apgalvojums, ka §T vieta ir griiti pieejama, neatbilst patiesibai. Dabiska piebrauktuve meza cela tiek
intensivi izmantota. To biezi izmanto fidens tiiristi, makSkernieki. Ped€jo gadu laika Svetupes krastus
pargajieniem izmanto cilveki, kas noverte neskartu dabu. Pretgja krasta atrodas arT potencials dizozols.
ST ir potenciala vieta tiirisma piesaisti$anai, glempingu ieriko3anai, lai bauditu mieru, klusumu. Kas
kompenses liegto iespgju attistit tirismu?
Konkrgtus aprékinus.
Rekomendacija necirst mezu ir diskut€jama, jo ta ir privata meza teritorija, kas radis papildus apgriitinajumu
privatam meza IpaSnickam. Vai tiks maksata kompensacija par meza teritoriju, kuru nevares izmantot?
Janem véra ainavu arhitekta rekomendacija neparedzet Seit Z1 un Z4 turbinu.
254] Libiesu upuralas, Svétozolu birzs. Paredzama ietekme Augsta (sk. pielikumu nr. 1) 1) Galveno skatu Ir nemts véra, bet ainavu eksperta novert§jumam ir rekomendgjoss raksturs. Ka noradits IVN zinojuma,

(augstvertigu ainavu) no palienes (sk. 1. pielikuma 5.—9. attélu) pasliktinas turbinas Z8 augséja dala, 729
lapstinas un gondola (saskatama koku atvéruma). 2) Skatu uz dienvidu atsegumu no palienes pasliktinas
turbina D16, kurai biis redzama torna augspuse (sk. 1. pielikuma 11. attélu). 3) Skatu no dienvidu atseguma
(no Kuikulu Svetozolu birzs vietas) butiski sabojas 12 turbinu (!!) parredzésana (sk. 1. pielikuma 4. attélu).
Tuvakajos no tiem biis redzama ievérojama dala torna un lapstinas.

Rekomendacijas Objekta nozimes un unikalitates del nav pielaujams, ka tas ainavu apdraud véja generatori
tieSa tds tuvumd, tapéc nepieciesams mainit véja turbinu izvietojumu/augstumu.

1) Neparedzét turbinas Z8 bitvniecibu un samazinat 29 sparnu garumu (vadiusu) lidz 50 m.

2) Neparedzet turbinas D16 bitvniecibu un samazinat konstrukcijas augstumu turbinam DI un D2 lidz 250
m.

3) Neparedzet turbinu Z7, Z14, 26, Z8, Z11 biivniecibu, pazeminat turbinu Z5, 726, Z12, Z13 torna augstumu,
samazinat turbinas 210, Z15, Z17 sparnu garumu. Saglabat koku apaugumu virs pasas upuralas.

Attistit skatu vietu virs D puses atseguma (pie Kuikulu Svétozolu birzs vietas), izcértot apaugumu.

Piezimes leklauts darba uzdevuma no NKMP. Apsekots daba.

Fiksetais skatu punkts ir no viena skatu punkta.

Parvietojoties pa So krasta malu, paversies daudzas turbinas, kas biitiski sabojas ainavu. Minétas 12 turbinas!
79 turbinas augstums ir samazinats uz 250m, bet vienalga vizuali redzams.

76 turbina saglabata. P&c biotopu eksperta noradijuma Z6 turbina ir parvietota tuvak Sv&tupei. Ainavas
arhitekta slédziena nav veikta korekcija.

Pastav liela iespg&jamiba, ka Z6 turbina biis vél labak redzama.

710 turbina tiek rekomend&ts nenovietot, bet tas nav nemts vera.

717 augstums ne augstaks par 250 m.

balstoties uz 2024. gada pienemta Ainavu politikas ievieSanas plana 2024.-2027. gadam: ievérojot Eiropas zala
kursa un Latvijas energetiskas neatkaribas mérkus, veicot ainavu noveértésana regionala un vietgja meéroga, janem
vera, ka energgtiska neatkariba un drosiba ir tikpat svariga un nemama veéra ka turisma un vides aizsardzibas
jomas.
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Limbazu novada pasvaldiba pec LVP liiguma izteikusi viedokli par VES ieceri, noradot, ka tai nav
iebildumu, ja Ietekmes uz vidi novertgjumam tiek virzitas turbinas Z11, Z8, Z9, neskatoties uz to, ka tas ir
divu kilometru josla ap LibieSu upuralam, ar nosacijumu, ka to augstums neparsniedz 250 metrus un netiek
planota turbina Z7.

255] Svétozolu birzs Skat. ieprieksgjo atbildi.
Ta ka objekts atrodas tiesa Libiesu upuralas tuvuma, no svétozolu birzs aizsargjoslas stavkrasta paveras
augstvertigs skats uz upuralu un smilSakmens atsegumu ar skatu perspektivu ziemelu virziend. Diemzél skatu
trauceé apaugums (sk. 1. pielikuma 2. attélu).

Pieejamiba Zema. Juridisku iemeslu (privatipasnieka izvietotas zimes "leiet/lebraukt aizliegts") dél nav
pieejams no upes labd krasta. No Kuikulu viensétas ved griiti braucams zemes cels (iebrauktas sliedes)
apmeram 300 m garuma. Ipasumtiesibas Fizikas personas ipasuma. Tirisms Nav tiirisma objekts un nav
potencials tadam klit.

Tacu ta aizsargjosld atrodas minétd potenciali augstvértiga skatu vieta uz LibieSu upuralam, lai gan
patlaban tiristiem nav iespéjams tai legali pieklit. Tuvaka VES 1,53 km uz DR (D1) Paredzamd ietekme
Videja. Lai art no pasas KP teritorijas VES nebiis redzams, paris metrus no tas, pie Svétupes stavkrasta
ainavisko skatu bitiski sabojas 12 turbinu (!!) parredzésana

Skats no stavkrasta paveras un to saboja 12 turbinas. ST vieta ir potenciala vieta tiirisma attistibai, neskatoties
uz to, ka paslaik ta nav.

Apaugums krasta josla sastav no kriimiem, kas nav ilglaicigi. Ja §Ts teritorijas Ipasnieks v€l€sies attistit Seit
tirismu, nonems apaugumu, atklajot skatu uz Upuralam un Svetupes [i¢iem, jo skats uz Libiesu upuralam ir
loti skaists un ainavisks, biis loti ietekm&ta vizuala ainava. Ligums nemt véra ainavu eksperta viedokli!

256/ Salacas pilskalns - Ligums nemt véra ainavu eksperta viedokli. IVN zinojuma tas netiek nemts véra. Skat. ieprieks€jo atbildi.

257| Annasmuizas tilts - Neparedz&t Z2 un Z4 turbinas, samazinat Z3 augstumu. Sis rekomendacijas no ainavu Skat. ieprieksgjo atbildi.
arhitekta nav nemtas vera, neskatoties uz to, ka $is skatu punkts ir minéts tirisma marSrutos un ir definéts
Salacgrivas novada planojuma ka augstvertigs skatupunkts. Pamatot, kap€c tiek ignoréts ainavu arhitekta

viedoklis
258 Meza teritorijas, kuras planots véja parks “Limbazi”, ne vien no apkartgjo iedzivotaju puses, bet art no Fakts, ka planota VES teritorija tiek aktivi izmantota iedzivotaju atpiitai, s€nosanai, ogosanai un pastaigam (skat.
Limbazu novada iedzivotaju puses un viesu puses ir izveéleta ka iecienita s€noSanas, ogoSanas, pastaigu 6.5.3., 7.8.14.2.2.nodalu), ir zinams un tiek nemts véra ka dala no sabiedribas dzives kvalitates un ainavas
vieta. Ligums So nemt vera. lieto$anas aspektiem. ST informacija nav pretruna IVN zinojuma secinjumiem, jo ari IVN atzist, ka planotas
darbibas rezultata ainavas raksturs un teritorijas izmantosanas pieredze var tikt izmainita. Tomer saskana ar
izvertgjumu: §1s ietekmes netiek uzskatitas par neatgriezeniskam vai tadam, kas padartu teritoriju pilniba
nepieejamu iedzivotajiem, meza infrastruktira (celi, piekluve) tiks saglabata vai pat uzlabota, un sabiedriska
piekluve netiks liegta.
259/ Tiek secinats, ka véja turbinu klatbitne butiski samazinatu rekredcijas braucienu skaitu gan uz iekSzemes, Nemts vera. [IVN Zinojuma 7.8.nodala papildinata: aprakstita vizuala ietekme uz 5 naktsmitnem. 6.5.3. nodala
gan piekrastes teritorijam un ietekmetu atputnieku labsajitu. Véja turbinu negativa ietekme uz teritoriju, pievienots ar1 6.5.4.attéls.

kuru gada apmekié 200 000 viesu, aprékinata 10,5 miljonu eiro jeb 20 % netiesas vértibas zuduma, turklat
nenemot verd pakartotas ietekmes (piemeram, uz kaiminteritorijam).

Lugums So nemt veéra gan Salacas, gan Svetupes areala, kas ir potencialas lauku tiirisma attistibas vietas,
populari un iecientti idens ttrisma marsruti.

Pedgjo gadu laika blakus jau esoSiem viesu namiem “Kraukli”, “Svétupes”, “Buuda” attistas aizvien jaunas
laivu nomas, kempingi, atpiitas vietas ar nak$noSanas iesp&jam.

Ludzu veikt vizualizaciju no naktsmitn€m un vasaras atptitas vietam.

P&c v&ja parka izbuives to darbiba tiks butiski ietekmé&ta.

Veikt pamatotus ekonomiskus aprekinus, ka v&ja parka attistiba ietekmes naktsmitnu apmekl&tibu p&c ta
izbiives. Kur§ konkréti kompensés zaudgjumus?

260] Latvijas iidens tirisma marsrutu interneta vietné “Upesoga’ ieklautas Cetras iidensteces Pétijuma teritorija: | Nemts vera. Atzinuma noradits, ka citas up@s laivoSana nav tik populara ka Salaca.

Jaunupe, Salaca, Svétupe, Vitrupe. Atzinuma dala par Svetupi papildinata ar teikumu: “ Upes izmantoSana tidensttirisma pedgjos gados ir ar
Sazinoties ar Salacgrivas laivu nomu “Lacu laivas”, tika noskaidrots, ka, neskaitot Salacu, laivoSana pa augSupejosu likni.”

paréjam upém ir Joti atkariga no iidenslimena un upes tiribas (skérslu esamibas) un tapéc nav tik populara.
Tiek piedavats laivot ari pa Korges upi, tomér tas ir mérkets loti Sauram interesentu lokam un So iespéju
izmanto vien retais.

Salaca ir viena no popularakam, gleznainakam tidens tiirisma upeém Latvija.

Nepiekritam, ka par€jas mazakas upes tiek izmantotas retak. Tas neatbilst patiesibai, jo Sv&tupe pedejos
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gados ir kluvusi par loti popularu tidens tiirisma marsSrutu. To izmanto parvietojoties gan ar laivam, gan
supiem, kas dod iesp&ju to izmantot ari zemakos tidens limena gadfjumos. So upi izmanto sakot no agra
pavasara Iidz v€lam rudenim.

Nav korekti izmantot tikai vienas laivas nomas datus. Noradit korektus, salidzinoSos, pamatotus datus arT no
citam nomam.

261] Salaca Ir nemts vera, bet ainavu eksperta novertg§jumam ir rekomendgjoss raksturs. Ka noradits [VN zinojuma, taja
Posma no Veckaléjiem lidz pat ietekai Rigas lict no Salacas upes biis redzami véja generatori. Tuvakais (Z2) | nemts véra gan Novertgjums par paredzetas darbibas ietekmi uz ainavisko vidi un kultiirvestures pieminekliem,
atrastos 1,43 kilometru attaluma. Ta ka laivosanas jeb upes tecejuma vektors vismaz divos posmos atrodas gan Eiropas zala kursa un Latvijas energétiskas neatkaribas mérki.
ar skatu perspektivu tiesi pret véja generatoriem, kas uzskatami par dominéjosiem ainavas elementiem, 2024. gada pienemtaja Ainavu politikas ievieSanas plana 2024.—2027. gadam, min&ts, ka: ieverojot Eiropas zala
izskatama véja turbinu Z12, Z14 un Z4 augstuma samazinasana vai parvietosana un turbinas Z3 kursa un Latvijas energgtiskas neatkaribas mérkus, veicot ainavu noveértésana regionala un vietgja meéroga, janem
parvietosana vizualie attéli 72 Ipp. vera, ka energgtiska neatkariba un drosiba ir tikpat svariga un nemama veéra ka tirisma un vides aizsardzibas
Sis nav nemts v&ra, kaut arf Salaca ir ainaviski aizsargajama upe. Nav minéts arf kada augstuma ir jomas.
samazinams turbinu augstums, ka ar1, kura virziena un par cik tas biitu japarvieto.

P&c vizualizacijas 1. un 2. attéla 72. Ipp. ar1 peéc 23, Z4, Z12, Z14 turbinu samazinajuma tas paliks vizuali
redzamas. Liigums $o nemt veéra.

262 Rekomendacijas par Z1, lai saglabatu planosanas dokumentos min&to ainavu saglabasanu, tiek ignorétas! IVN Zinojuma nemts véra gan Novertgjums par paredzetas darbibas ietekmi uz ainavu, gan Eiropas zala kursa un
Lugums ievérot ainavu eksperta viedokli! Latvijas energetiskas neatkaribas mérki. Ainavu eksperta novértéjumam par ietekmi uz kultiiras mantojumu ir
Svetupes krasta Z1 turbinas novietojuma rajona atrodas viesu nama “Kraukli” izveidotas dabas takas, kas rekomendgjoss raksturs un ieteikumi nemti véra. Viesu nams "Kraukli" atrodas 1,6 km attaluma no Z1. Nekadas
savulaik bija izveidotas ar Pasaules dabas fonda atbalstu. ietekmes uz cilvéku veselibu no IVN neizriet, tapat neizriet arT bérnu nometnu rikoSanas neiesp&jamiba vali
Viesu nams “Kraukli” vasara riko bernu nometnes, kas tuv€jo mezu izmanto pargajieniem, dabas izpétei, ierobezojumi pargajieniem meza pa taku, kas neierobezoti pietuvojas véja elektrostacijai, bérniem §is objekts
rekreacijai. varétu biit interesants.

Pamatot, kada biis ietekme uz be&rnu veselibu, kas apmekI€ §1s nometnes? Kas konkréti segs negtito pelnu, ja
$o bérnu nometnu riko$ana nebiis iesp&jama? Nometnes apmekle bérni no visas Latvijas un arT arzemém.

263 LVM pasitijumad Latvijas Valsts mezzinatnes institiits “Silava” veicis pétijumu par Latvijas iedzivotaju Pienemts zinasanai, nav pretruna [VN konstatgjumiem un secinajumiem. Minétaja petijuma uzsverta meza
rekreaciju meza (publicéts 2021. gada). Ta rezultati liecina, ka, atkaribd no sezonas, mezu atpiitas nolitka nozime ka ikdienas un briva laika atpiitas vide Latvijas iedzivotajiem. Noradita informacija par $is konkrétas
darba dienas apmeklé 35—53 % respondentu. Visvairak iedzivotaju dodas uz mezu vasara: nedelas nogalés | meza teritorijas izmantoSanu atpiitai ir nozimigs aspekts vietgjas sabiedribas labklajibas un dzives kvalitates
kaut vienu reizi mezd ir bijusi 69 % respondentu, bet vidéji Latvijas iedzivotdjs mezu apmeklé 7 reizes konteksta. Ta nav pretruna IVN zinojuma konstatetajam, jo ar1 [VN ietvaros atzits, ka paredzeta darbiba var
sezond. Tapat noskaidrots, cik talu respondentu dodas un ka nokliist meza. Darba dienas iedzivotaji dodas ietekm&t meza rekreativo funkciju. Tomer, nemot véra, ka meza infrastruktiira tiks saglabata un piekluve netiks
uz mezu videji lidz 9 km attaluma no pastavigas dzives vietas, apméram 50 % no atpitniekiem dodas ne liegta, tick vertets, ka kopuma meza rekreativa izmantos$ana bis iesp&jama arT turpmak, lai gan ainava un pieredze
talak par 2 km. Nedeélas nogalés talak — 15 km attaluma no pastavigas dzives vietas, bet 50 % dodas ne talak | taja var mainities.
par 5 km. Nedeélas nogalés un atvalindjuma laika iedzivotdji uz mezu visbiezak dodas ar automasinu (40-50
%), savukart darba dienas — kajam (37-67 %), bet ar automasinu 26—43 %.

S meza teritorija ir tie§a Salacgrivas, Svétciema, Korgenes tuvuma, un to izmanto $o apdzivoto vietu
iedzivotaji. Ligums So nemt vera.

264) Ne mazak svarigs aspekts ir tas, kadu mezu atpiitnieki labpratak izvélas. Par piemérotako atpiitai Latvijas Pienemts zinasanai, nav pretruna IVN konstat€§jumiem un secinajumiem.
iedzivotaji izvelas mezu, kurd veikti nelieli labiekartojumi, saglabajot nosacitu dabiskumu.

Si meza teritorija paslaik, pirms v&ja parka izbiives, atbilst §im nosacijumam, tadg] ligums to ta ar saglabat.

265] Veicot paredzéto darbibu, pievilcigas ainavas un neskarta savvalas daba (lai darbiba notiktu arpus IADT, Pienemts zinasanai, nav pretruna IVN konstatgjumiem un secinajumiem. Ir nemts vera, ka, veicot paredzeto
tomeér biitu uztverama taja esot) samazinatos. darbibu, ainavas pievilciba un savvalas dabas nepartrauktibas sajiita var mazinaties arT arpus tiesi aizsargajamam
Lugums nemt v&ra, ka §1 ir viena no popularakam vietgjo iedzivotaju rekreacijas zonam. teritorijam, tostarp to uztverot esot tuvéja IADT vai tas tuvuma.

266/ Rekredcija notiek mezZos (un ne tikai) art arpus IPT, turklat Planota darbiba ne tikai ietekmes skatu un radis | IVN Zinojuma nemts vera gan Atzinums par paredzetas darbibas ietekmi uz ainavu, gan Eiropas zala kursa un

troksni, bet fiziski samazinds mezu platibas (nemot véra, ka vienai turbinai nepieciesams sagatavot (atmezot,
izcirst) videji 2,3 ha platibas)), tas safragmentes, t.sk. bitvejot meza celus vai kabelu trases. Vienlaikus
Japiebilst pozitivais: teoretiski veja parka bitvniecibai veidotais jauno celu tikls varétu palielinat
piekliistamibu dabas teritorijam. Tomér kopumda darbibas ietekme uz rekredciju biis negativa.

IVN mingts, ka katras turbinas uzstadiSanai atmezo$ana tiek paredz&ta vismaz 2,6 h platiba, neskaitot
pievedcelus. Jaunu celu izbiive netiek paredzéta.

Ludzu nemt vera ainavu arhitekta viedokli, ka ietekme uz rekreaciju biis negativa. Ka meZza atmezoSana
uzlabos rekreaciju?

Latvijas energetiskas neatkaribas mérki. Ainavu eksperta novértéjumam par ietekmi uz kultiiras mantojumu ir
rekomendgjoss raksturs un ieteikumi nemti véra. VES biivniecibas attaluma vert€jums no upes ir subjektivs
vertejums.

267

8.nodald ainavu arhitekta rekomendacijas apkopotas tabulda

Diemzgl, lielaka dala no §Tm rekomendacijam [VN netiek nemtas véra.

Uzstajam uz to, ka §1s rekomendacijas ir loti biitiskas un tas ir janem veéra! Kur$ konkré&ti pienemis lémumu
ignorét So ainavu arhitekta viedokli?

IVN Zinojuma nemts véra gan Novertgjums par paredzetas darbibas ietekmi uz ainavu, gan Eiropas zala kursa un
Latvijas energétiskas neatkaribas mérki. Ainavu eksperta noveértéjumam par ietekmi uz kultiiras mantojumu
9. pielikuma ir rekomendgjoss raksturs un ieteikumi nemti vera.
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268] Rekomendacijas saglabat mezu “Cepla vieta” ir loti formala, jo, ka redzams vizualizacija, VES generatoru Ainavu eksperta novert§jumam par ietekmi uz kultiiras mantojumu ir rekomendgjoss raksturs un ieteikumi nemti
redzamiba ir loti liela un nekads meZs to neaizsedz! Apkart ir privatie mezi, kuru 1pasniekiem $adas vera.
rekomendacijas bitiski ierobeZos savu mezu apsaimniekosanu. Ka to planojat nodrosinat? Sadas Ka noradits IVN zinojuma, taja nemts véra gan Noveértéjums par paredz&tas darbibas ietekmi uz ainavisko vidi
rekomendacijas ir apsurdas ar1 no LibieSu upuralu un Svétozolu birzs skatu punktiem. un kultirvéstures pieminekliem, gan Eiropas zala kursa un Latvijas energétiskas neatkaribas méerki.

2024. gada pienemtaja Ainavu politikas ievieSanas plana 2024.—2027. gadam, min&ts, ka: ieverojot Eiropas zala
kursa un Latvijas energgtiskas neatkaribas mérkus, veicot ainavu noveértésana regionala un vietgja meéroga, janem
vera, ka energgtiska neatkariba un drosiba ir tikpat svariga un nemama véra ka ttrisma un vides aizsardzibas
jomas.

Atbilstosi 2011.gada 19.aprila MK noteikumu Nr.303 "Ziemelvidzemes biosferas rezervata individualie
aizsardzibas un izmantoSanas noteikumi" nosacijumiem, VES parku planots izvietot teritorija, kura atlauts
uzstadit VES bez augstuma ierobeZojuma.

Turbinu un infrastrukttiras biivniecibas laika nav paredzets veikt biivdarbus pie LibieSu upuralam, tadejadi
apaugums tiks saglabats.

Ieteikums par skatu vietu pie Kuikulu Svétozolu birzs vietas, izc€rtot apaugumu ir ieklauts 11.1. tabula ka
rekomendgtais pasakums, kas buitu Paredzgtas darbibas vizualo ietekmi kompensgjoss pasakums.

269] Brunie 1aci ir aizsargajami dzivnieki. Ja ietekme ir maz vai vispar nav pétita zinatniskajos petijumos, tad ka | Par ziditaju monitoringu 7.6.7.apaksnodala un 6.pielikuma ziditaju atzinuma: Latvija [idz §im nav ar monitoringa
var apgalvot, ka ietekme uz So sugu nebiis. Ka konkreti tiks monitorets, kadi bis kompensgjosie pasakumi, datiem pamatotu vert€§jumu par VES ietekmi uz nelidojoSiem ziditajiem, tapec raksturots nepiecieSamais
ja izradisies, ka ietekme tom&r biis? monitorings (pirmais: precedenta nav), un tiesi/tikai taja konstat€s, vai/kadas ir negativas ietekmes un attiecigi

kadi pasakumi nepiecieSami.

270] Tacu nav pamata uzskatit, ka véja generatoru uzstadisana un darbiba neradis ietekmi uz apkartne Par ziditaju monitoringu 7.6.7.apaks$nodala un 6.pielikuma ziditaju atzinuma: “Eksperts rekomendé
sastopamajam savvalas sugam, taja skaitd ipasi aizsargdjamam. (..) Nedrikst aizmirst par sugu mijiedarbibu | kontrol€josam valsts parvaldes institlicijam noteikt Ziemellatvijas un Igaunijas pierobezas v&ja parku (..)
ekosistema, kas, véja generatoriem iedarbojoties uz vienu sugu, var netiesi ietekmét parejas. Turklat Saja attistitajiem kopigi uzsakt specializetu savvalas ziditaju monitoringu, sadarbojoties ar kontrolgjosam valsts
konteksta jautajums nav par sugu vai biotopu tiesu iznicinasanu, bet ietekmi uz augsti organizetu dzivo parvaldes un zinatniskam institficijam. So nepiecieamibu uzsver visi atzinuma izmantoto zinatnisko publikaciju
organismu — ziditaju — uzvedibu, kura nosaka citus biologiskos parametrus individu un populdciju liment autori. Monitorings tiek veikts atbilsto$i monitoringa programmai, kas izstradata un saskanota ar sertificétu
(Zorenko 2001) un kuras parvaldibas un manipulacijas iespéjas savvala ir stipri ierobezotas. VES ekspertu”.
bitvnieciba uzskatama par eksperimentu attieciba uz ziditajiem:

Ja jau paSlaik tiek uzskatits, ka v&ja parks “Limbazi” ietekm&s apkartn€ sastopamas savvalas sugas, 1pasi
aizsargajamas, tad nav pamats biivet v€ja parku meza teritorijas.

Kurs$ konkréti monitorgs un nesis konkr&tu atbildibu par to, ja ietekme biis? Kadi biis kompensgjosie
pasakumi?

271) Frekvencu salidzindjums starp véja turbinas raditam skanam un skanam, ko spéj uztvert savvalas ziditaji un | letekme uz nelidojosajiem ziditajiem nav prasita [IVN programma (ne $aja, ne kada cita VES parka IVN). Tikali
cilveks, liecina ka dzivnieki turbinu darbibas troksni sajut lidzigi cilvékam. p&c Igaunijas pieprasijuma novertet ietekmi uz medijamiem dzivniekiem ir veikts $is novert&jums, turklat plasak:
Ir pieradijumi, ka atseviskas sugas tiks butiski ietekmetas. Kadg] tas nav minéts [VN? arT uz nemedijamiem. Nekadu petijumu $aja joma nav Latvija un salidzinosi maz arT citur pasaulé (atspoguloti
Lidz galam nav veikti pétijumi uz plaSaku dzivnieku ietekmi. Viss eksperimentala limeni, bet jau esoSie eksperta atzinuma 6.pielikuma). Pieradijumu par biitisku ietekmi uz sugam nav: eksperta viedoklim par o
petijumi liecina, ka ekosisteéma var bitiski mainities. Kur§ konkréti nests atbildibu par §Tm izmainam? iesp&jamo ietekmi nav faktiska pamata, tikai logiski pienémumi. Tomé&r eksperts uzskata, ka $1 ietekme no viena
P&tijumi tiek noraditi ka pretrunigi, tatad var pastavét bitiska ietekme. v&ja parka var€tu biit nekonstat&jami maza, tapec: “Eksperts rekomendg kontrolgjosam valsts parvaldes
Ludzu So nemt vera, izvertgjot veja parku “Limbazi” ierikoSanu meza zemes. institficijam noteikt Ziemellatvijas un Igaunijas pierobezas v€ja parku (..) attistitajiem kopigi uzsakt specializétu
Kadel nav veikti petijumi uz plasaku dzivnieku ietekmi? Kads ir bijis tam pamatojums? Lugums [VN savvalas ziditaju monitoringu, sadarbojoties ar kontrolgjosam valsts parvaldes un zinatniskam institiicijam. So
papildinajuma ieklaut papildus p&tijumus par plasaku dzivnieku ietekmi. nepiecieSamibu uzsver visi atzinuma izmantoto zinatnisko publikaciju autori. Monitorings tiek veikts atbilstosi

monitoringa programmai, kas izstradata un saskanota ar sertificétu ekspertu”.

272| Ta ka véja parku izbitve un funkcionesana var radit ietekmi uz savvalas nelidojoso ziditaju sabiedribam, Par ziditaju monitoringu 7.6.7.apaks$nodala un 6.pielikuma ziditaju atzinuma: “Latvija lidz sim nav ar
kuras sekas un teritorialas robezas nav zinamas un paredzamas, eksperts rekomendé Sadus pasakumus: (...) | monitoringa datiem pamatotu vértéejumu par VES ietekmi uz nelidojosiem ziditajiem”, tapéc raksturots
Nav konkréeti definéti monitoringa pasakumi, tatad, tadu nav. Ka tas tiks darits, ka secinas ietekmi un to nepiecieSamais monitorings (pirmais: precedenta nav), un tiesi/tikai taja konstatés, vai/kadas ir negativas
noversis, kompenses? ietekmes un attiecigi kadi pasakumi nepieciesami. (..) Eksperts rekomende kontroléjosam valsts parvaldes
Kadi konkréti negativas ietekmes mazinasanas pasakumi tiek rekomend@ti? institucijam noteikt Ziemellatvijas un Igaunijas pierobezas véja parku (..) attistitajiem kopigi uzsakt specializétu

savvalas ziditaju monitoringu, sadarbojoties ar kontroléjosam valsts parvaldes un zinatniskam institiicijam. So
nepieciesamibu uzsver visi atzinumd izmantoto zindtnisko publikdciju autori. Monitorings tiek veikts atbilstosi
monitoringa programmai, kas izstradata un saskanota ar sertificétu ekspertu”.

273 Par sabiedribas maldinasanu: Limbazu novada avize “Auseklis”, publikdcija 27.12.2024., kas tapusi Pilniga informacija par ainavas ekspertu vertgjumiem un rekomendacijam pieejama IVN zinojuma (7.7.nodala,

sadarbiba ar SIA ““ Latvijas véja parki”. Avizes zurnalists Edmunds ImSa privatd epasta saraksté apstiprina,
ka st bija reklamintervija ar J. Urtanu. Minéts, ka izskatijusi tikai ainavisko ietekmi uz Libiesu upuralam

11.dala un 9.pielikuma), intervija atspogulotais fakts nav bijis pilnigs, tacu tas nekada gadijuma nav bijis ar
nodomu apzinati maldinat.
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ArT ietekmi uz ainavu [VN ir vertg&jis sertificéts ainavu eksperts, uzsverot, ka planota VES izbuves teritorija
ir dazadas nozimes teritorijas, ka piemeram, Salacas ieleja, Annasmuizas tilts, Svétupe. Tas tika prezentéts
ar1 darba grupa, kas notika 2024. gada februari.

Kade] tiek minéts, ka ietekme ir tikai uz LibieSu upuralam? Kade|l nav minéta ietekme ar1 uz citam vietgjiem
iedzivotajiem svarigam vietam? Vai §1 ir ti§a maldinaSana?

274

Par sabiedribas maldinasanu.: Limbazu novada avize “Auseklis”, publikacija 27.12.2024.

2 km radiusa atrodas gan zemnieku saimniecibas, gan vairaki viesu nami, gan cita veida registréti
uznémumi. 09.12.2024. Notikusaja publiskaja apspriesana tika atzits, ka majsaimniecibas, kuras registrétas
saimnieciskas darbibas, nevar pretendét uz kompensaciju.

Saruna — 1:26:03.

Balstoties uz LVP majaslapa atrodamo informaciju minéts, ka “Minimalais finansialais labums gada
iedzivotajam biis vienas minimalas meénesalgas apméera, bet maksimalais apmers — tris minimalas
meénesalgas”, respektivi, ja 2024. g. minimala alga ir 740 eiro, tad kompensacija uz 1 majsaimniecibu nebus
vairak par 2 220 eiro. Sadalot ar 12 méneSiem, tie ir 185 eiro menesi. Vai ta skaitas nozimiga summa? P&c
kada principa ir izvéleta $ads izteikums?

Balstoties uz izteikto viedokli, ligums noradit : cik ir planotie darbinieki VES biivniecibas laika, cik VES
darbibas laika un vai §ie darbinieki pastavigi atrodas konkréta VES tuvuma, vai apmekl@ to péc noteikta
grafika?

Lai saprastu vietgjo iedzivotaju ekonomisko ieguvumu, ligums paskaidrot, cik no darbiniekiem ir planots
izmitinat vietgjas viesnicas, viesu namos, naktsmajas? Vai ir paredzets konkréts laiks darba diena, kad
darbinieki dodas uz tuvako pilsétu, $aja gadijuma Salacgrivu, lai estu brokastis, pusdienas, vakarinas vietgjas
€dinasanas iestades? Vai tiks noslégts konkréts ligums ar €dinasanas nodrosinatajiem? Ja ir planots piedavat
darbiniekiem iegadaties siltu edienu izbraukuma kafejnica, kur §1 izbraukuma kafejnica drikstes atrasties
biivniecibas teritorija, nemot véra VES buvniecibas teritorijas specifiskas prasibas?

Kadas ir planotas izmaksas, ko 1 darbinieks varétu izterét diennakti par naktsmitn€m un 3 &dienreizém
(nepieciesams, lai saprastu realo ieguvumu vietgjiem iedzivotajiem) Nemot véra, ka tas ir biitisks aspekts un
ieguvums vietgjiem iedzivotajiem, ligums So ieklaut arT IVN nodala 14.2.2. Socialekonomiskie ietekme no
VES parka “Limbazi” TstenoSanas

Summa ir jareizina ar vismaz 30 gadiem, kamé&r notiek v&ja parka ekspluatacija, un janem vera, ka §1 summa
netiek aplikta ar nodokli, ka arT ta tiek indekseta, jo ir piesaistita minimalajai algai. Ja minimala alga valsti tiek
celta, pieaug arT summa, ko sanem majsaimniecibas.
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IVN zinojuma 206. Ipp. tieck min&ts, ka énojums jeb mirgoSana tiek parsniegta 12 dzivojamas majas. Ka ar1
pievienota tabula 207. Ipp., cik biezi un kuros ménesos &na parsniedz 20 min. diena.

Intervija ir jautats “Cik majsaimniecibas skars VES?”, tacu netiek sniegta atbilde par troksni un citiem
faktoriem.

Kadel tiek sniegtas nepatiesas/nepilnigas atbildes? Liigums paskaidrot

Pilniga informacija par ietekm&m pieejama [VN zinojuma. Intervija minetais skaits domats par majsaimniecibam,
uz kuram ir vislielaka ietekme un biis nepiecieSams ieverot ietekmi mazinoSos pasakumus. 7.3.3. tabula detalizéti
atSifréti gada/diennakts periodi, kuros VES apturamas, lai parsniegumus nepielautu.
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09.12.2024. Notika publiska apsprieSana. Protokola 11. Ipp. Jautajums ~ Vai esat pétijusi, ka dzivos tuvakie
iedzivotaji (1 km radiusd), ja VES tiks aprikotas ar gaismam nakti, atbilstosi Civilds aviacijas sniegto
informaciju (ja VES ir 150-315 m augstuma)?

Atbildes nav

Protokola nav ierakstits K. Eglites komentars, ka to [idz $im nav pétijusi.

Jautajums tika uzdots sanaksmes 3. stunda 21. min 55 min.

Atbilde: 3 stundas 22 min 55 sek. - nav pétijusi, bet ir identificgjusi o, bet skatas risindgjumu. ST atbilde nav
ieklauta protokola.

Ja risinajums tiek skatits, kur ar to vares iepazities?

Vajadzibas diktéta gaisa kugu noteikSanas apgaismojuma sistéma (ADLS) darbojas ta, ka sarkanas skérslu
gaismas iedegas tikai tad, kad lidmaSina vai helikopters ieklist noteikta VES diapazona. Pargja laika gaismas ir
izslégtas.

Vacijas visparigie administrativie noteikumi gaisa kugu skérslu identificésanai (AVV) 2020. gada aprili padarija
Vaciju par pirmo Eiropas valsti, kura vajadzibas diktéta gaisa kugu drosibas apgaismojuma sistéma kluva

LVP savas VES aprikos ar So sistemu, [1dz ar to pastaviga gaismas piesarnojuma probléma nepastaves. Tas
ilgtermina ir arT ekonomiski pamatoti, jo, kaut prasa papildu sakotngjos ieguldijumus, turpmakaja ekspluatacija
novers nelietderigu elektribas patérinu, visu nakti uzturot apgaismojumu.
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Sanaksmes 2. stundas 29. miniite tika minéts, ka visi PAR un PRET tiks ielikti sanaksmes protokola.
Sanaksmes protokols ir publicéts, tacu taja nav uzskaititi visi cilveki, kas ming&ja, ka vini un vinu gimenes
(minot konkr&tu cilveku skaitu) ir PAR vai PRET konkréto VES.

Kur ar $So statistiku var iepazities? Vai Sie viedokli tiks ieklauti IVN jaunakaja versija?

Sanaksmes ieraksts ir publiski pieejams: ieraksta 02 st. 29 miniité Alise ar gimeni (6 cilvéki) un Armands Broks
neatbalsta v&ja parku. Balsojums “par/pret” nenotika: [VN sabiedriskaja apspriesana balsoSana nav paredzéeta,
tomer pienemam zinasanai, ka cilveki izteica viedokli pret paredz&to darbibu — v&ja parka biivniecibu.
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09.12.2024. Notika publiska apspriesana.

Sandksmes 2. stunda, 26. minité tika minéts, ka modelésand ir minétas visas majas

Kade] tiek izteikta nepatiesa informacija, jo gandriz visos eksperta vert&jumos tritkst dala no majam?
Nav nemts véra Limbazu pasvaldibas ligums veikt modeléSanu vismaz 3 km radiusa. Kade] ir ignoréts
Limbazu domes ligums?

Sanaksmes ieraksts ir publiski pieejams: ieraksta 02 st. 27-28. miniite tiek sniegts skaidrojums attieciba uz
jautajumu par troksni un mirgosanu: model€Sanas rezultatos ir ieklautas visas majas, [1dz kuram vertets troksnis
un mirgosana, bet nav ieklautas majas, kuras ir arpus $o ietekmju izplatibas: paskaidrojums ir patiess.
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Nepilnigs troksnu mérijuma tabula 7.2.3, 7.2.4, 7.2.5 (IVN 189-193 Ipp.) Minétas tabulas ir balstitas uz 7.
pielikuma veiktajiem troksnu merijumiem, tacu daudzas viensétas Saja pétijuma pat nav pieminétas.

Tabulas nav ieklautas majas, kuram troksna izplatibas kartes ir skaidri nolasams, ka tajas trokSna problémas nav:
neviens parametrs netuvojas nevienam robezlielumam/mérklielumam.
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Nr.p.k. Jautajums, komentars Skaidrojums
10. Ipp. tab. 4. “ 2.Situacija, A variants ar 12 VES iekartam”, uzskaititas 16 lauku viensgtas, kas Tabulas ir ieklautas majas, kuras ir talak no VES, toties tuvak autoceliem, jo tiek vertéts summarais troksnis:
atradisies pie VES tuvuma un veikts trok$nu merijums. autoceli kopa ar VES.

Ir uzskaititas majas “V&jini”(atrodas 1577 m), bet nav uzskaititi vél tuvak Z1 turbinai atrodoSas majas
“Vedamurgas” -983,7 m, “Zvaigznes”- 939.83 m, “Jaunvéjini”- 901 m, “Veckastani”’- 1216 m, “Indrani” -
1419 m, “Jaunupites” - 1315 m, -Piemin&tas majas “Krustei¢i”’- 878 m, bet nav piemingétas majas
“Tamisari”’- 823 m,”, “Jaunkastanas” - 933 m, “Veckastani” - 954 m, “Kalnmalas -977m, “Drupas” - 1116
m, mérot no Z2 turbinai

-P&tijuma nav pieminétas “ Jaunjeceni”, kas atrodas 1400 m no Z3 turbinas

-P&tijuma nav pieminétas “Kilzumii”, kas atrodas 1677 m no Z4 turbinas

-P&tijuma nav pieminétas “Vecsilupites”, kas atroas 1869 m, “Vaverites” - 1990 m no Z6 turbinas
-P&tijuma nav pieminétas “Pleisini”, kas atrodas 831 m, “ “Einbliti” - 1413 m , “ Kuikules magazina” - 1414
m, “Caunites” - 1420 m no Z9 turbinas

-P&tijuma nav pieminétas “Jauntoséni”, kas atrodas 1641 m no Z10 turbinas

-P&tijuma nav pieminétas “Vecsilupites”, kas atrodas 868 m, “Norinas” - 1099 m, “ Vecmelderi” - 1187 m
no Z12 turbinas

-P&tjjuma nav piemingtas “Jauntoséni”, kas atrodas 895 m, “Birzuli” - 1640 m “ no Z16 turbinas
-P&tjjuma nav pieminétas “Tuiskas”, kas atrodas 1188 m,“ no Z17 turbinas

Japiebilst, ka ir vairakas majas, kas atrodas 1500 m radiusa no 2 vai vairakam VES, ka piem&ram,
“Vaverites”, “ Vecsilupites”, ‘Zvaigznes”, “Vedamurgas”, “Vejini”, “Tamisari”, “ Krusteici”,
“Jaunkastanas”, “Veckastanas”,”Plesini”, “Kardes”, “Vecmeldari”, “Birzuli” , “Jaunto$éni”, “Vectoseni”,
“Tuiskas”, “Vecsilupites”

Lai gan IVN 204. lpp. minéts, ka 1460 m radiusa atrodas 162 dzivojamas majas.

Ludzu veikt merijjumus no 1paSumiem, kas I[VN nav mingéti.

Kada biis summara troksnu ietekme TpaSumiem, kas atrodas pie vairak ka vienas turbinas?

280 Petijuma par mirgosanu nav noraditas majas “Silkani”, “Pavuli”, “Urgas”, “Medni” “Silkalni” ieklauti ir: jo mazakais attalums Iidz VES(Z9) ir 1223 m.
Nepilniga informacija. PEtljumos noraditas blakus/netalu esosas majas, tacu nav nekadi merijumi par Pargjas 3 nav ieklautas, jo atrodas talak par vertgjamo attalumu: 1460 m.
mingtajam majam.

Informacijas kopsavilkums par §$Tm majam ar1 neuzradas IVN
Lugums noradit precizu informaciju ari attieciba pret Siem Tpasumiem.

281 Limbazu Mirgojosas &nas analize - nepilnigi dati. Excel dokumentos 8.pielikuma ir uzradits vienads &nu ilgums abas Sajas majas: “0”. Attiecigi nav ne VES, kura
Excel dokumenta “ Enojuma attalumi” Mingtas €nas stundas miniité majam Vedamurgas un Zvaigznes, tacu | met €nu, ne attaluma Iidz tai.
nav noradits attalums un kuras turbinas rada enu.

Ludzu precizu informaciju.

282) 09.12.2024. Publiskd apspriesana Protokola 10. Ipp.: Atbilstosi Energétiskas drosibas un neatkaribas veicinasanai nepiecieSamas atvieglotas energoapgades biivju
Dalibnieks vélas precizet, vai pasvaldiba var ietekmét Saja procesa? Kas attiecas uz pasvaldibu lemuma btivniecibas kartibas likumam, Iémumu par darbibas akceptu pienem Ministru kabinets: ja tas attiecas uz
pienemsana? Vai tas attiecas uz visiem veja parkiem? D. Kanders informe, ka atbilstosi likumdosanai gala nacionalas nozimes energétikas projektiem, pieméram, v&ja parkiem ar jaudu virs 50 MW, pasvaldibas loma ir
lemums ir Ministru kabinetam. ierobezota.

Tas attiecas uz visiem véja parkiem lielakiem par 50 MW jaudu.

Lidziga tipa jautajums tika uzdots 24.11.2023. ( 4. pielikums SSA Tesniegumi_-skaidrojumi.)

VEIgjos jautat, vai pasvaldiba var ietekm&t lémuma galigo pienems$anu, piemé&ram, atbalstot iedzivotaju
intereses, noraidot $o projektu?

Projekta izstradataju atbilde: Ja paredzétajam VES parkam Ministru kabinets pieskir nacionalo intereSu
objekta statusu, ta biivniecibai pasvaldibas akcepts netiek prasits. Kad ir veikts [IVN un sanemts VPVB
atzinums, par Paredzgtas darbibas akceptéSanu lemj Ministru kabinets.

Atbilde 24.11.2023. un atbilde 09.12.2024. nesakrit. Liidzu pamatot un sniegto atbildi.

283| Nav noradita informacija par apzimejumiem IVN 7.6.nodala ‘ letekme uz dabas vértibam un ietekmi 7.6.nodalas att€los sniegtaja kartografiskaja materiala, ka tas ir noradits kartes legenda, par kartes pamatni ir
mazinosie pasdakumi. izmantota brivpieejas LGIA topografiska karte. Lasitaji, var iepazities ar kartografiskas pamatnes legendu LGIA
Neviena no §Ts nodalas atrodamajiem attéliem nav noradits, kas ir zali punktots laukums? Kas ir balts un ar | majas lapa https://kartes.lgia.gov.lv/

L veikts apzim&ums? Lugums precizet!
284] Tiek apskatitas tikai dala no turbinam. Iesp&jama ietekme uz hidrologisko un hidrogeologisko rezimu izmainam: 7.10.nodala un 10.pielikuma.

Nav apskatita hidrologijauz Z1, 72, 73,74, 75, 76, 77,79, 710, Z11,Z12,7Z14, 717,718, D2, D8, D9,
DI11,D12,D13,D14,D15,D16. Nav arT pamatots, kade] konkretas turbinas netiek apskatitas. Liigums pamatot,
kadel sadi petijumi nav veikti.

Vertejums ir par teritoriju: atseviski nosauktas tikai tas VES, par kuram ir atseviski kas sakams.
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Nr.p.k. Jautajums, komentars Skaidrojums
Ja bils nepiecieSami melioracijas sistému parkartoSanas un projektesanas darbi, tad buivprojektesanas stadija tiks
izstradats melioracijas sistému parkartoSanas projekts un ja bus nepiecieSams tiks veikts papildus hidrologa
apsekojums.
285/ 1) https://epoxy- europe.eu/wp- content/uploads/2015/07/epoxy_erc_bpa_whitepape rs_wind-energy-2.pdf | 1. NVO “Norges Miljovernforbund” (“Norvégijas zalie kaujinieki”) publicistiskaja (nevis zinatniska) raksta ir
2) https://bergensia.com/bisphenol-a-in-wind-turbines- damages-human-fertility/ stastits (bez atsaucém uz avotiem) par bisfenola A (kas ietilpst VES sparnu epoksida komponentos) kaitigumu
veselibai. Apgalvojuma, ka §1 viela vargtu nokliit daba VES ekspluatacijas procesa, raksta nav (bet daudzos viegli
Atsauce uz to, ka VES teritorijas meZi ir populari ogotdju un sénotaju vida. Turbinu sparni veido mikro atrodamos interneta avotos apgalvots, ka saciet&jis epoksids nav toksisks, t.i., taja ietvertas toksiskas vielas var
plastikas atkritumus. Kadel Sis aspekts nav vertets IVN? Lugums veikt papildinajumus izdalities tikai epoksida razo$anas procesa, kamer tas tick dazadi apstradats un nav sacietgjis).
2. Epoxy Resin Committee (Epoksida sveku komiteja) zinatniskaja (ar bagatigam atsauc€m un preciziem
skaitliem) publikacija ir viennozimigi pamatots, ka viss bisfenola A piesarnojums izdalas epoksida sveku
razo$anas procesa un neizdalas turpmakaja dzives cikla (kas sakrit ar iepriekSminétajiem daudzajiem avotiem).
Attiecigi komentara autora apgalvojumu, ka “turbinu sparni veido mikro plastikas atkritumus” meza, apgaz pasa
autora noraditie avoti.
286/ Uz kada pamata tiek noradits, ka vidgjais vgja atrums ir 3-8 m/s? Ja IVN mingts, ka vidgjais atrums 200 m Neviena vieta nav teikts ka IVN vértétais vid&jais vEja atrums esot 3-8 m/s, nedz ar1 7,5 m/s.
augstuma ir 7,5 m/s ( IVN 36. Ipp.), savukart https://globalwindatlas.info/en/ pieejamaja informacija mingéts | Preciza informacija 3.3. nodala “Vgja apstaklu raksturojums”: 3-8 m/s ir nevis vid€jais v&ja atrums, bet intervals,
vidgjais v&ja atrums 8,4 m/s. kura vgja atrums ir visbiezak: 41,618% gadijumu.
Uz kada pamata tiek mingts, ka modelis ir visskalakais, ja balstoties uz tab. 2 var redzet, ka dB palielinas Savukart vidgjais v&ja atrums (aprékinats no ta pasa avota) ir noradits 7.pielikuma: 7,1 m/s.
palielinoties v€jam. Bet nav dati par vidéjo un maksimalo intervala veértibu. 7.2.1.nodalas sakuma vél precizéts paskaidrojums, kapéc §is modelis ir visskalakais.
287| Hidrologija Autoru saraksta ir noradita: Tatjana Sorokina, diplom&ta hidrogeologe.
Nav mingéts, kas $o pétijumu ir veicis un kas ir sniedzis atzinumu. Nav atsauces, kad ir veikti fotouznémumi | Hidrologijas pétijums ir veikts atbilstosi pieejamiem datiem un ir attiecinams uz agrinu [VN procesa stadiju, kad
un kas tos ir veicis/ petijis nav uzsakta vel geodéziska izpéte teritorija. Apkoptais datu apjoms ir pietickams, lai $aja projekta stadija izdaritu
Vieniga laika norade ir nosaukuma, bet nemot véra, ka nosaukumu var labot jebkurs, kam ir kopija/ veic secinajumus par iespg€jamam ietekme&m.
datu augsupladi, var to mainit. Detaliz&ta inZeniergeologiska izpéte tiks veikta blivprojekta izstrades laika, tai skaita attieciba uz melioracijas
-Kad ir veikti hidrologiskie p&tijumi? sistemam.
-Kada laika perioda? Ja nakotné bis nepiecieSami melioracijas sist€ému parkartosanas un projektésanas darbi, tad buvprojektesanas
Kadgl nav veikti vairaki pétijumi dazados gadalaikos ( rudens, kad ir salidzinosi lietains), - ziema, kad stadija tiks izstradats melioracijas sistému parkartoSanas projekts un ja biis nepiecieSsams tiks veikts papildus
iesp&jams sniegs/ sniega kusanas tideni) - pavasaris, - vasara hidrologa apsekojums.
kas ir veicis So pétijumu? kapéc ir izveletas tikai selektivas VES? Planojot un Tstenojot turpmakos VES parka “Limbazi” projekta istenoSanas pasakumus, lai noveérstu iesp&jamas
kada ir zinojuma sagatavotaja izglitiba? Vai ta ir atbilstosa, lai veiktu $o p&tijumu? negativas ietekmes, ko var radit hidrologiska reZima izmainas, dzivotnu zudumi vai citas izmainas uz ES nozimes
biotopiem un Tpasi aizsargajamo sugu dzivotném, pec detalizétas inZeniergeologiskas izpétes veik$anas un
buivprojektu izstrades laika, tai skaita attieciba uz melioracijas sisttmam, VES izbtves laukumiem, pievedceliem
vai elektroenergijas parvades tiklu (kabeli) izbtives vietam, javeic atkartotas konsultacijas ar visiem iesaistitajiem
sertificétajiem sugu un biotopu ekspertiem, lai precizétu VES izbiives vietas un tehnologijas.
288] Loti daudz atsauces ir anglu valoda Atsauces norada originalo avotu tam, no ka atbilstosie izvilkumi IVN ir jau latviski uzrakstiti. Visi apjomigie
Ar tam nav iesp&jams iepazities, ja netiek parzinata valoda, ka ari specifiska terminologija, brivi pieejamais | atsauces dokumenti dazadas valodas netiek tulkoti un pievienoti IVN Zinojumam: uz tiem dotas tikai atsauces,
Google tulkotajs ne vienmer precizi spgj veikt tulkojumu. kuru saturu padzilinatas intereses gadijuma iepazist pats interesents. Ta ir universala aprobéta pieeja zinatniskas
Ierosinu konkréto teikumu, rindkopu, lapu no kuras veikta atsauce, iztulkot valsts valoda, lai ar to varétu publikacijas.
iepazities visi iedzivotaji.
289] 2025. gada 5. janvari publicétaja informacija Lietuvas medijos tik min&ts, ka Lietuva eso$ajam turbinam tiks | Precizi atbilst IVN rekomendacijam: skat. 4.5. nodalu, 6.4.4. apak$nodalu ar 6.4.5. tabulu, 7.6.2. un
uzstaditas inovativas kameras, kas labak atpazis putnus. 7.6.3. apaksnodalu, 8. un 12. dalu.
Lietuvas specialisti cer, ka uzstadot §is kameras tiks samazinats miruso putnu skaits (tiek ming&ts par ergliem
un melnajiem starkiem, kas saskrienas ar v&ja turbinas sparniem).
Secinot, ka Sobrid ir augsts miruso putnu skaits uzbiiveto VES teritorija, ir pamats domat, ka Iidziga situacija
bis arT planotaja VES teritorija https://www.tv3.1t/naujiena/lietuva/lietuvoje-vejo- jegaines-bus-kiek-
pakeistos-pristatyta-naujove- 1387847
Kade] nav nemta vera ietekme uz netalu esoso realo piemeru? Vai IVN eksperts ir komunicgjis ar Lietuvas
ekspertu, kam jau ir pieredze Saja joma? Ja n&, kadel? Ja ja, kur var iepazities ar secinajumiem?
290/ Tiek izteikti pienémumi, ka pieaug tlirisms, kas saistits ar VES turbinu apliiko$anu un izzinasanu. Uz kada Latvija vairakkart apkopoti petijumi ar secinajumiem par VES pozitivu ietekmi uz ainavu un tirismu: “Potencialo

pamata tie izteikti §adi pien€mumi? Kadi petijumi ir veikti arvalstis?

Atsaucoties uz sarunu ar iedzivotaju no Igaunijas, pilsétas Saardes, tiek apstiprinats, ka gada laika nav
redzeti turistu autobusi un tiristi, kas speciali brauc pétit un apbrinot nesen izvietotas turbinas.
Liigums nemt v&ra un minét arT negativo ietekmi uz tiirismu.

juras véja parku ietekme uz ainavu Baltijas jiras Kurzemes piekrasté (magistra darbs: D.Ugule, zinatniskais
vaditajs: O.Nikodemus, 2012), “V§gja elektrostacijas Latvija: diskursi un prakses Kurzemes planoSanas regiona
pieméra (bakalaura darbs, M.Bumbiere, 2016). Originals Latvijas pétijums ar iedzIvotaju pozitivu attieksmi pret
VES sava ainava: “Ainavas ka dzives vides izmainas Grobinas pagasta 20. gs. beigas un 21. gs. sakuma”
(B.Dansone, 2018).
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https://www.tv3.lt/naujiena/lietuva/lietuvoje-vejo-%20jegaines-bus-kiek-pakeistos-pristatyta-naujove-%20n1387847
https://www.tv3.lt/naujiena/lietuva/lietuvoje-vejo-%20jegaines-bus-kiek-pakeistos-pristatyta-naujove-%20n1387847

Nr.p.k.

Jautajums, komentars

Skaidrojums
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Abos variantos ir izmantoti tadi merjjumi
Standards:
Industry: CHO3S0S-EU: 2021/2015
Air absorption: 150 9613-1
Limitation of screening loss:
single/multiple 20,0 dB /25,0 dB
Side diffraction: enabled
Environment:
Air pressure  1013,3 mbar
rel. humidity 81,0 %
Temperature 59°C
Favorable / homogeneous percentages according to table:
Limbazi_2023
Dissection parameters:
Distance to diameter factor 8

Ka mingts 7. pielikuma faila VES Limbazhi 22102024, 5 lapa, ievades dati ir balstiti uz: “Troksna raditaji
aprékinati ka ilgtermina, pie sekojosiem vidgja gada meteorologiskiem apstakliem teritorija, t°= 5,9°C,
relativais gaisa mitrums 81%, v€ja atrums 200m augstuma — 7,1 m/s” .

Ar1 minéta PDF faila 6. Ipp. tab. 1 mingti v&ja atruma dati 200 m augstuma, kas nesakrit ar [IVN mingto.
Lugums precizet

IVN (ne 3.3. nodala “Vgja apstak]u raksturojums”, ne citur) v&ja vid&jais atrums nav nosaukts, tatad nekas nevar
ar to nesakrist.
Vidgjais vgja atrums 200 m augstuma (aprékinats no ta pasa avota) ir pareizi noradits 7.pielikuma: 7,1 m/s.
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I

Nav veikti pilnvértigi merijumi, ko pieprasa Limbazu dome “ (..) VES un teritorija vismaz 3,0 km radiusa ap
tiem: (..)4) ietekme uz ekonomiku Limbazu novada kopuma, Salacgrivas un Vilkenes pagastos ; - 2 lpp.

7. pielikums “Troksnu pielikums” , Fails “ Limbazi zemfrekvences troksnis” - talaka maja (Vecjennas),
kurai veikti m&rjjumi, atrodas 1930 m no tuvakas turbinas. IVN 28. Ipp. uzskaititas tuvakas apdzivotas vietas
(..)ziemelu virziena ir ciemi Vecsalaca apméram 2 km un Korgene apméram 1,5 km attaluma no LVM vgja
parku izp€tes zemju teritorijas.” Tas nozimé, ka skanu merijumi bija javeic arT visam min€tajam majam, kas
atrodas Sajas apdzivotajas teritorijas vai pie tam.

Lugums veikt prasitos merjjumus.

IVN 14.2 nodala, 14.2.3. apakSnodala Socialekonomiska ietekme no VES parka “Limbazi” TstenoSanas tiek
uzskaititas uznéméjdarbibas jomas $aja regiona, bet netiek uzskaitits reals ieguvums. “Kopgja VES attistibas
administrativas teritorijas raksturojosa demografiska situacija norada uz VES attistibas teritoriju potencialu
uznemt jaunas, ar VES attistibu un darbibu saistitas darba vietas, kuras tiktu nodarbinati $ajas teritorijas
deklar@tie iedzivotaji, ka arT nepiecieSamibas gadijuma uznemt jaunus iedzivotajus, kuru migracijas merkis
tieSa vai netiesa veida biitu saistits ar VES attistibas un darbibas nodrosinasanu.* - Cik potencialas darba
vietas konkrétai VES attistibai bis atvertas vietgjiem iedzivotajiem?

“Jaatzimég, ka dati par ietekmi uz rekreacijas resursiem, ekosistému pakalpojumiem (sénoSana, ogosana u.c.)
socialekonomiska ietekmes vertejuma netiek kvantificeti pieejamo datu kvalitates del”, kas ir pretruna ar
IVN zinojuma 7.8. nodala “Ietekme uz tarismu un rekreaciju” 269. lpp. min&to par Norvégija veikto
petijumu, kur secinats, ka VES ietekme ir aprékinata 20% netiesas vértibas zuduma.

Tad kur$ no minétajiem faktiem nav pareizs - 269. Ipp. vai 310. Ipp.?

IVN 14.2.3 apaksnodala “ Socialekonomiskie ieguvumi — kopienas maksajums” mingéts tikai par kopienas
maksajumu. Tacu nav piemingéts, ka $o kopienas maksajumu “juridiskas personas”.

Ludzu noradit precizus datus.

atsaucoties uz Zviedrija veikto pétijumu (atsauce 148) Liidzu noradit konkrétus merijjumus.

Troksnis un mirgoSana ir modelé&ti tik talu, cik tie izplatas: talak vairs nav ietekmes, kuru modelét.

Detalizgts vert€jums pieejams 7.2. un 7.3. nodala

Hillard G. Huntington pé&tijuma "Creating Jobs With ‘Green’ Power Sources" tika noteikts, ka v&ja energétikas
sektors rada no 0,71 Iidz 2,79 darba vietam gada uz katru MW no uzstaditas jaudas.
(https://web.stanford.edu/group/emf-research/docs/occasional_papers/OP64.pdf

Ekosistemu pakalpojumi (s€nosana, ogoSana u.c.) un kalnu/tdenu tirisms ir atskirigi jautajumi.

293

Nav korekti dati 6. Pielikums “Ekspertu atzinumi”, dokuments “Atzinums putni Salacgriva publiska versija”
7.1.1.7 apaksnodalas 34. lpp. minéts : “Piemerotas dzivotnes sugas ligzdoSanai izpétes teritorija ir
sastopamas samera daudz, bet ir janem vera saméra augstais mezizstrades raditais trauceéjums visd ieceretd
VES parka teritorija. Attiecibd par baroSands dzivotném — galvends pastavigas baroSands vietas ir lieldkas
idensteces Salaca, Svetupe, Vitrupe un Korge.

No tam VES torni izvietoti lielakoties vismaz aptuveni 1000 metru attaluma, atseviskos gadijumos virs 500
metriem, kas potenciali nodrosina sugai drosus parvietosanas koridorus, tas iespéjamds klatbiitnes
gadijuma*

Teikuma biitiba ir konfliktgjosa un nesaprotama. Ka tas ir- VES tornis atrodas 1000 m no mingtajam up&m,
tai pat laika ir atseviski gadijumi, kad ir virs 500 m.

Kurs$ no $iem attalumiem ir noradits nepareizi? Kadam jabit attalumam no barosanas upes lidz tuvakajai
turbinai?

Rekomendacijas, kuras janem veéra Melna starka aizsardzibai, pamatotas M. Strazda vertgjuma “Melna starka
populacijas stavoklis Latvija un vgja parku buivniecibas iespg&jama ietekme uz to”, pievienots 6.pielikuma
(vertejums satur ierobezotas pieejamibas informaciju, pieejams valsts institiicijam, kuras izvérte IVN Zinojumu).
Eksperts noteicis sekojosus nosacijumus VES parka planosanai “Gar Svétupi un Korgi jasaglaba 500 m briva
zona (ta neskar nevienu VES), biitu vélams saglabat 100 m zonu gar Vedamurgu”, kas ir nemti vera.
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Ja apskata teikuma pirmas dalas apgalvojumu “(..) Salaca, Svétupe, Vitrupe un Korge. No tam VES torni
izvietoti lielakoties vismaz aptuveni 1000 metru.
Z1 tornis atrodas ~720 m no Svétupes ( balstoties uz LVM GEO Kkarti)
2
0%
o n
" : o5
we
Tad cik tad 1sti m no Sv&tupes drikst atrasties VES turbina?
294] Nav veikti pilnvertigi mérijumi, ko pieprasa Limbazu dome “ (..) VES un teritorija vismaz 3,0 km radiusd ap | Informacija IVN Zinojuma sniegta atbilstosi VPVB izsniegtajai programmai. Troksnis un mirgosana ir modelgti
tiem: (..) ietekme uz ipasi aizsargajamam dabas teritorijam, meza dzivniekiem. - 2 1pp. tik talu, cik tie izplatas: talak vairs nav ietekmes, kuru modelgt.
IVN netiek atrasta prasita informacija. Detalizgts vert€jums pieejams 7.2. un 7.3. nodala.
Vieniga informacija, kas pieejama zem atslégas varda “meza dzivnieki”, ir atrodama 227. lpp., taCu tas nav Ziditaju eksperta atzinums pievienots IVN zinojuma 6. pielikuma ar Nr. 6.3.
saistits ar Limbazu domes uzdoto prasibu.
236. Ipp. minéta virspusgja informacija, kas nesniedz pilnvertigu atbildi par to ka VES ietekmes (gan
blivniecibas procesa, gan mirgoSana, skana utt.) meza dzivniekus, ne tikai putnus, bet ar1 savvalas ziditajus.
147. lpp. min&ta informacija par ziditajiem,
295) Nav veikti pilnvertigi merijumi, ko pieprasa Limbazu dome “(..) Noteikt VES redzamibas zonas no valsts Informacija IVN Zinojuma sniegta atbilstosi VPVB izsniegtajai programmai.
galvenajiem, regionalajiem un vietéjiem autoceliem, ka art pasvaldibas autoceliem un to ietekmi uz satiksmi | IVN Zinojuma nemts véra gan Atzinums par paredz&tas darbibas ietekmi uz ainavu, gan Eiropas zala kursa un
un ainavu, tai skaita mirguloSanas ietekmi. ;" - 2 1pp. Latvijas energétiskas neatkaribas mérki. Ainavu eksperta noveértéjumam par ietekmi uz kultiiras mantojumu ir
Lai gan 9. pielikuma “Ainavu atzinums” ir veiktas vizulizacijas, [IVN mingtie rezultati un secinajumi nav rekomendgjoss raksturs un ieteikumi nemti véra. VES biivniecibas attaluma vert€jums no upes ir subjektivs
ieklauti. vertejums.
Lugums noradit, kur var atrast informaciju par mirgulo$anas efektiem. Ja tada nav, tad ligums tadus veikt. Mirgos$anas efekta novertéjums sniegts 7.3. nodala un 8.pielikuma
296 Troksni. Paslaik mériti troksni 4 m augstuma Atbilstosi Ministru kabineta noteikumiem nr. 16 "TrokSna novértéSanas un parvaldibas kartiba" un EVA
Pieprasam veikt papildus mérjjumus 1.5m augstuma prasibam, vides troksna model€Sana javeic 4 metru augstuma. 1,5 m augstuma troksnis biis mazaks, jo troksna
avots ir augstu.
297] Paredzgt, ka obligatu nosacijumu, pie parka teritorijam visos eso$ajos nekustamajos IpasSumos uzstadit Mirgosanas ierobezosana konkrétas turbinas automatiski tiek ieprogrammeéta veja turbina un ir aprakstita un
stacionaros mirgoSanas un trokSna meritajus, lai patstavigi btu iespgjams monitoret, ka tiek ieveroti troksnu | ilustréta 7.3. nodalas beigas.
un mirgosanas ierobezosana. Pastaviga trokSna mériSana nav paredzeta. V&ja parkam péc nodoSanas ekspluatacija tiek izsniegta C kategorijas
piesarnojosas darbibas atlauja, un tas ievéroSanu uzrauga Valsts vides dienests.
298] Kurs un ka kontrol&s troksnu un mirgosanas ietekmi? Troksna un mirgosanas modeli pieejami IVN zinojuma 7.2. un 7.3. nodala un 7. un 8. pielikuma.
Kada biis konkréta riciba, ja kads no Siem parametriem tiks parkapts? Vgja parkam p&c nodosanas ekspluatacija tiek izsniegta C kategorijas piesarnojosas darbibas atlauja un tas
ieverosanu uzrauga Valsts vides dienests.
299! Biivniecibas procesus, transportu parvieto$anos, tai skaitd kokmaterialu izvesanu veikt tikai dienas laika. Ka | Kontroli nodrosinas ka ikviena cita bivniecibas procesa: $aja zina VES biivniecibai nav izn€mums, un tas nav
tiks nodrosSinata kontrole? IVN jautajums.
300{ No ta var secinat, ka VES neietekmes to tiesa tuvumd esoSas sakaru sisteémas pasas ka tadas, tomer to tiesa Papildinata 6.11. nodala.

tuvumd nekadu sakaru sistemu ari nav (iznemot, piem., apkalpojosa persondla mobilos talrunus darba laika
tiesi pie VES).
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Sakaru sist€mas ir jebkuri mobilie telefoni. Vai no §1 var secinat, ka pargjo, apkartgjo iedzivotaju mobilie
telefoni nav sakaru Iidzekli?

No citéta teikuma neizriet, ka apkartgjo iedzivotaju mobilie telefoni nav sakaru lidzekli. Teikuma ir piemingti
tikai mobilie telefoni, kas tiek izmantoti apkalpojosa personala darba laika tiesi pie VES. Tas nenozimé, ka pargjo
iedzivotaju mobilie telefoni nebiitu sakaru Iidzekli.

Seit tiek uzsvérts, ka tiedi pie VES apkalpojosais personals varétu izmantot mobilos talrunus, bet tas neattiecas uz
visiem iedzivotajiem un neizsl€dz, ka Siem iedzivotajiem art ir mobilie telefoni, kas ir pilnigi funkcionali sakaru
lidzekli.

301

Ari mobilo sakaru, taja skaita mobila interneta parraides, kvalitati VES varétu varbiit ietekmét tikai
teritorijas, kuras ir loti zema sakaru kvalitate. Aplitkojot Latvijas lielako mobilo sakaru pakalpojumu
operatoru — LMT, Tele2 un Bite —, sniegto informdciju par sakaru kvalitati Paredzétas darbibas teritorijas
apkartne, redzams, ka taja augsta kvalitaté tiek nodrosinats gan 3G gan 4G mobilais internets, sakaru
pieejamibu nodrosinot ar pietiekami blivu bazes staciju tiklu.

Kur var iepazities ar mobilo sakaru operatoru doto slédzienu?

Velamies ar to iepazities, jo jau paslaik dazadu mobilo sakaru pakalpojumu sniedzgju kvalitate ir zema.
Kurs kontrol@s un atbildgs, ja sakaru kvalitate bis sliktaka par eso$o?

Papildinata 6.11. nodala.
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resursus, izsolot meza zemes véju parku ierikosanai, publiski dalas ar sekojosu apgalvojumu:

“Veja parki LVM zemeés netiks veidoti: - pilsétu un ciemu teritorijas un 800 m tuvuma ap tam, ka ari 800 m
tuvumd ap dzivojamam un publiskam ékam, - dabas aizsardzibas teritorijas, kur véja parku biivnieciba nav
savietojama ar LR normativajiem aktiem, - teritorijas, kur meza zemju apsaimniekosanas méerkis ir dabas
aizsardziba un LVM ir papildus noteikusi aizsardzibu saglabajamam vides vértibam, ka art iedzivotaju
rekredacijai nozimigds meza teritorijas u.c., - vietas, kur atrodas kultiiras pieminek]i”.

Saskana ar 9. pielikuma “Ainavu atzinums VES Limbazi”, minéts, ka: Cela vieta ( Vidgja nozime kultiiras
piemineklis) atrodas 0,93 km no Z1 turbinas ( 26-27 Ipp.) Kilzumu senkapi (Zviedru kapi) atrodas 1,09 km
no D1 turbinas ( 27-28 Ipp.) Bridagas baznicas 1,07 km no D9 turbinas Kirbizu muiza 1,09 km no D9
turbinas

Lai arT VES turbinas nav planotas buivet vietas, kur atrodas kultiiras pieminekli, tacu mingtie 4 kulttiras
pieminekli atrodas mazak neka 1100 m no turbinam, kas ir relativi neliels attalums.

Balstoties uz 1 nodala, 13 Ipp. atrodamo informaciju : Tuvaka Natura 2000 teritorija ir dabas liegums
“Vitrupes ieleja” 0,8 km no zemes vienibu robezas un attalums lidz tuvakajai VES — 0,9 km. Dabas parks
“Salacas ieleja” atrodas 1,6 km no zemes vienibu robezas, attalums lidz tuvakajai VES — 1,8 km.

Paredzeta darbiba atrodas ZVBR (neitralas zonas) teritorija (dala izp&tes teritorijas atrodas arT ainavu
aizsardzibas zona, tacu taja nav paredzets izvietot VES un infrastrukttru).

Lai arT VES turbinas nav planotas biivet vietas, kas ir dabas liegums, tacu mingtie 4 objekti atrodas mazak
neka 1800 m no turbinam, kas ir relativi neliels attalums.

Tas paSas nodalas 13. Ipp. minéts : Paredzeta darbiba atrodas ZVBR (neitralas zonas) teritorija (dala izp&tes
teritorijas atrodas arT ainavu aizsardzibas zona, tacu taja nav paredzets izvietot VES un infrastrukttru). Lai
gan VES netiks biivets ainavas aizsardzibas zona, nemot véra, ka VES maksimalais augstums ir paredzéts
300 m, tas ietekmés minéto ainavas aizsardzibas zonu.

Tade] ligums veikt papildus vizulizacijas ka VES turbinas izskatisies/ietekm&s mingto ainavas aizsardzibas
zonu.

Pienemts zinasanai. Ainavu eksperta noverte§jumam 9. pielikuma ir rekomendgjoss raksturs. Ka noradits IVN
zinojuma, taja nemts vera gan Novertgjums par paredzetas darbibas ietekmi uz ainavisko vidi un kultiirvestures
pieminekliem, gan Eiropas zala kursa un Latvijas energgétiskas neatkaribas mérki.

2024. gada pienemtaja Ainavu politikas ievieSanas plana 2024.-2027. gadam, mingts, ka: ieverojot Eiropas zala
kursa un Latvijas energétiskas neatkaribas mérkus, veicot ainavu novérté$ana regionala un vietgja méroga, janem
vera, ka energgtiska neatkariba un drosiba ir tikpat svariga un nemama v&éra ka tirisma un vides aizsardzibas
jomas.

303

-Ka var balstit pien€mumus un valsts méroga projektu uz turbinam, kas vel nav sarazotas, Iidz ar to nav
pilniga informacija.

- Ka tiek veikti modeléSanas mérijumi, nezinot precizu turbinu tehniskos aspektus?

-Kur iedzivotajiem biis iesp&ja iepazities ar informaciju un paust savu viedokli, kad nepiecieSamas turbinas
tiks sarazotas?

-Kas uznemsies atbildibu, ja sarazotas turbinas, ko paredz iegadaties projekta veidotaji, nespes dalgji vai
pilniba nodrosinat IVN mingtas prasibas?

-lerosinu apturét So projektu 1idz bridim, kad biis iespgjams zinat sarazoto turbinu tehniskos datus, lai sp&tu
pilnvertigi un precizi veikt modelgjumus un merijjumus, kas atbilst realitatei.

IVN, nemot véra piesardzibas principu, verteti v&ja turbinu modeli ar lielakajiem parametriem: lielakie rotori,
gondolas augstums un troksSna emisijas. Ta ir ierasta prakse $aja un ari citos IVN zinojumos, kad nav zinams
konkréts v&ja turbinas modelis, jo to precizeé pec IVN nosacijumu apkopos$anas, v&ja merfjumu datu apstrades un
geotehniskas izp&tes datiem iepirkuma procesa u.c.

Informacija par turbinu modeli, kas izvélets iepirkuma procesa, biis publiski pieejama AS "Latvenergo" un SIA
"Latvijas v&ja parki" majaslapas.

Atbildibu par projektu un ta riskiem uznemas projekta attistitajs — SIA "Latvijas v&ja parki".

P&c IVN noslegsanas, kad tiek uzsakta projektesana, tad var pienemt lémumu uzsakt v&ja turbinu iepirkumu un
tiks izvelets saimnieciski izdevigakais, Sai teritorijai piemérotakais véja turbinas modelis, kas pieejams tirgd.
Veicot iepirkumu janem véra IVN nosacijumi, ja tadi ir, kas var ietekm&t turbinas modela izvéli.

304

Limbazu VES IVN programma mingts, ka nepiecieSams pamatscenarijs, lai novertetu cik liela mera iemesls
iespg&jamam negativam izmainam vides stavokli btu tiesi Paredzeta darbiba.

Citats no IVN programmas: Saskana ar Noteikumu Nr. 18 2. pielikuma 6. punkta noteikto (esosa vides stavokla
novert&jums) Zinojuma ietver aprakstu, kura apliikoti paSreizgja vides stavokla attiecigi aspekti, apsverot, ka vides
stavoklis varStu attistities Paredz&tds darbibas neistenoSanas gadijuma (pamatscenarijs). Pamatscenarija

67




Nr.p.k.

Jautajums, komentars

Skaidrojums

IVN zinojuma, izmantojot mekl&Sanas riku, netiek atrasts neviens rezultats ar atslégvardu “Pamatscenarijs”,
11dz ar ko var secinat, ka nav izpildits Limbazu VES IVN programmas 2.1 noraditais punkts un nav sniegts
nepiecieSamais pamatscenarijs.

novertejums nav Paredzetas darbibas alternativu novertgjums (to neaizstaj), bet veids, ka novertet, cik liela méra
iemesls iesp&jamam negativam izmainam vides stavokl1 butu tiesi Paredz&ta darbiba.

MK noteikumos Nr.18 2.pielikums 6.punkts — nav atrodams vards “Pamatscenarijs” - Eso$a vides stavokla
novert€jums teritorija, kuru paredzeta darbiba var ietekmét, un ta iesp&jamas attistibas noveért€jums, ja paredzeta
darbiba netiek istenota. Vides stavokla iesp&jamas attistibas novertejumu veic saskana ar vides informacijas un
zinatnisku atzinu pieejamibu, ka arT tas japamato un ar atbilstigiem pan€mieniem japrognoze izmainas, ko varétu
izraisit dabas vai socialie apstakli.

Pamatscenarijs analizets konteksta ar ainavas izmainam — 7.7.1.nodala. un 14. nodala
11.pielikuma ir detali analiz€ts pamatscenarijs.

305] TVN tiek izteikts pienemums, ka VES buivniecibas laika pieaug vietgja ekonomika. 11. pielikuma ir detali un korekti analiz&ta viet&ja situacija un, lietojot visparpienemtus prognozu rikus ar
Atsaucoties uz sarunu ar Saardes iedzivotajiem, tas netiek apstiprinats. Balstoties uz viet€jo iedzivotaju atsaucém, ir veikti pareizi secinajumi. Precizu gaidamo biivdarbu gaitu, tostarp darbos iesaistita personala
piedzivota Saardes VES parka buvnieciba, visi tieSaja celtnieciba iesaistitie darbinieki apmetas sadzivi, prognoz&t nav iesp&jams un [VN to neregule. Ar1 Saardes iedzivotaju stastita atstasts neliecina par
parvietojamas majas, kas ir plasi zinama ka celtniecibu darbu sastavdala. Tajas iesaistitie darbinieki ar1 negativu ietekmi uz ekonomiku, turklat baivniecibas gaita ir laika terminéts periods, VES parka galvenie raditaji
atpiitas un gatavoja &st, [idz ar ko netika noverots pieaugums vietgjiem &dinatajiem un naktsmitnu attiecas uz ilgstoso ekspluatacijas periodu.
nodrosinatajiem.

Vai ir pieejami reali dati par vietgjas ekonomikas augSanu balstoties uz Igaunija un Lietuva nupat notikusas
buivniecibas procesu? Ja ir, ligums noradit atsauci, kur ar to var iepazities.

306/ ZIDITAJI Ziditaju atzinums ir par 2 konkrétajiem parkiem, nevis par daudziem parkiem ar atsevisku nebiitisku ietekmju
IVN nav mingts vai aprakstits iesp&jama ietekme uz ekosistéemam, lai gan tick minéts, ka VES var kumulaciju. Atzinuma pielikuma ir saraksts ar konkrétam sugam, kas dzivo konkr&tajas teritorijas, un iesp&jamas
iedarboties uz vienu sugu un tadejadi netiesi ietekmét pargjas. negativas ietekmes Ipatsvaru pret visa valstt STm sugam pieejamo dzives telpu. Vieniga suga, uz kuru $ada
Kadas sugas VES var ietekmé&t? Kadas sugas netiesi tiks ietekm&tas? izpratn€ ietekme var@tu sasniegt 10%, ir briinais lacis.

Kadi ir pasakumi $o ietekmju mazinasanai? Kadi ir planotie m&rijumi/noveérojumi? 7.6.7. “Pasakumi ietekmes uz ziditajiem mazinasanai”: “Latvija lidz Sim nav ar savvalas sugu pétijumiem vai

Kads ir scenarijs, ja VES darbibas laika tiks konstat&ta butiska ekosistémas ietekme? monitoringa datiem pamatotu vertejumu par VES ietekmi uz nelidojosiem ziditajiem”, tapec raksturots

Kadas ir planotas darbibas, ja tiek konstateta bitiska ekosisteémas ietekme? nepiecieSamais monitorings (pirmais: precedenta nav), un tiesi/tikai taja konstates, vai/kadas ir negativas
ietekmes un attiecigi kadi pasakumi nepieciesami.

307] Gan IVN programma, gan [VN zinojuma, gan pielikumos tiek mingts, ka vargtu bt neliela/videja/augsta Kumulativas ietekmes vertgjuma pamata ir [VN zinojuma izstrade iesaistito ekspertu viedoklis. Ekspertu
ietekme gan uz tiirismu, gan uz dzivniekiem, gan uz putniem, gan ekonomiku utt. atzinumi ir pieejami ka atseviski [IVN zinojuma pielikumi, kuri satur prasito informaciju. IVN zinojuma atbilstosi
Tacu tas netiek aprakstits un izskatits. Pat ja kumulativa ietekme ir novértéta ka neliela vai vidgja, [VN temam kumulativo vért&jumu parbauda Dabas aizsardzibas parvalde, Veselibas inspekcija, Energétikas valsts
zinojuma jabut modelgjumam, ka §is ietekmes mainisies un ietekmés konkrétos faktorus. Ja tomer agentlira u.c.
kumulativa ietekme uz dazadiem faktoriem ir veikta, liigums noradit precizas lapas, tabulas vai informacijas | Kumulativa ietekme uz dazadiem faktoriem ir vertéta 3.2., 5.4.,6.5.1.,7.2.1.,7.3.,7.6.2.,7.6.4.,7.6.7., 7.7.1.,
avotus, kur ar to var iepazities. 7.9.,9., 14.2.3. nodalas.

308] “Kolonna “Skaidrojums” uz dazadiem iedzivotdju jautajumiem/ ierosindajumiem tiek atbildéts- “Pienemts Papildinats IVN zinojums ar 13.3. nodalu par sabiedrisko apsprieSanu, kura ieklauta arT informacija par
zinasanai”, tacu IVN zinojuma Sie jaut@jumi netiek apskatiti vai nav atsauces par sabiedribas iesaisti iedzivotaju iniciativam.

Paskaidrojums “Pienemts zinasanai” ir nepilnigs. NepiecieSams paskaidrojums “Pienemts zinasanai”, bet IVN procediira neparedz veikt balsojumu “par” vai “pret” v&ja parku. [IVN procediiras uzdevums ir paredzet
nav ieklauts IVN zinojuma vai citos paskaidrojumos. iesp&ju ikviena interesenta iesaistei planosanas procesa, lai varétu tikt sasniegts labaks projekta rezultats.
Ka piemé&ram, 14.jautajums - 2023. gada 28. novembrT platforma ManaBalss.lv saku parakstu vaksanu
iniciativas "Par biologiskas daudzveidibas saglabasanu Ziemelvidzemes biosféras rezervata" atbalstam
(https://manabalss.lv/i/2935). Lidz 2023. gada 30. februarim plkst. 17:30 iniciativu parakstija 442
atbalstitaji. Tapec lidzu nemt vera So iesniegumu un attiecigas balsis pieskaitit sabiedriskas apsprieSanas
rezultatiem. Sie paraksti ir PRET v&ja parka "Limbazi" izbiivi meZa teritorija Ziemelvidzemes biosféras
rezervata LimbaZzu novada Salacgrivas un Vilkenes pagastos un prasa pasreiz€ja plana apturéSanu.” Lai gan
paskaidrojums “Pienemts zinasanai”, §T informacija nav ieklauts IVN 13. nodala “SABIEDRIBAS
VIEDOKLIS UN IEDZIVOTAJU APTAUJAS”
Tadeg] ierosinajums papildinat 4. pielikuma tabulu ar komentariem - Kadg] ir pienemts zinasanai bet nav
nemts vera.
309] 3. véstule 8. punkts : Sakara par iespgjamo ietekmi uz vidi (troksnis, vibracija, mirgoSanas efekts, ietekmi uz | VES biivnieciba ir atlauta arpus pilsétam un ciemiem vietgjas pasvaldibas teritorijas planojuma noteiktaja

fideniem, ietekme uz Tpasi aizsargajamam dabas teritorijam, 1pasi aizsargajamam sugam, 1pasi
aizsargajamiem biotopiem) ierosinu atstat vismaz 2 km aizsargajoSu zalu meZza joslu no parka teritorijas
tuvuma eso$am viensétam, kam biitu jamazina v&ja parka un v&ju rotoru radita negativa ietekme. Lai gan
paskaidrojums “Pienemts zinaSanai”, §1 informacija nav ieklauts [VN, un nav paskaidrots kadel.

Tadeg] ierosinajums papildinat 4. pielikuma tabulu ar komentariem - Kadg] ir pienemts zinasanai bet nav
nemts vera.

ripnieciskas apbiives teritorija, tehniskas apbiives teritorija, lauksaimniecibas teritorija, uz mezu zemém,
ieverojot, ka attalums no dzivojamam un publiskam &kam Iidz tuvakas planotas vgja elektrostacijas un v&ja parka
robezai ir vismaz 800 metri, nemot véra Ministru kabineta noteikumus nr. 240 "Visparigie teritorijas planosanas,
izmanto$anas un apbiives noteikumi."

Normativie akti nenosaka 2km aizsargjoslu.
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310{ Nav informacijas, kadel ir izvéléts tiesi ST meza teritorija VES “Limbazi” biuivniecibai IVN zinojuma 1. dala “Paredzetas darbibas un darbibas vietas izv€les argument&ts pamatojums” noraditi aspekti,
Nav skaidrs vai izvelets tapec, ka ir kads socialekonomisks vai vides pamatojums. Vai art izvelets tadel, ka kapec izveleta §T teritorija.

LVM deva iespéju §is teritorijas iznomat?
Kads ir pamats sadai izvélei?
311 VES_Limbazi_novietojuma_karte_ar_LVM_veja_parku_izpetes_zemj u_teritorijam2.jpg Visas VES atrodas LVM teritorijas.
Ludzu noradit turbtnu un apkopes laukumu precizu atrasanos attieciba pret LVM v&ja parka izp&tes zemju LVM s$aja VES parka projekta stadija neiebilst IVN zinojumam, tac¢u vienlaikus apliecina, ka katrs zemes
teritoriju. lietoSanas veids tiks skanots noteikta civiltiesiska cela, ievérojot publiskas personas mantas izmantoSanas
Paslaik Z1, Z2, Z16, Z9, D3, D4,D13 turbinas dalgji atrodas arpus LVM v&ju parku teritorijas. Nav vizuali nosactjumus, ka art LVM saimnieciskas intereses meza zemes apsaimniekoSana.
redzams apkopes laukumu attieciba pret izp&tes teritorijam.
312] Kur planots iegtt papildus jaudu, kas nepiecieSama v&ja parkam “Limbazi”? Péc IVN zinojuma pabeigSanas SIA "Latvijas v€ja parki" var€s pieteikties jaunam razoSanas jaudam AS
"Augstsprieguma tikls". Ja tiek sanemta atlauja pieslégt noteiktu apjomu jaunas razoSanas jaudas (megavatos
MW), tad tik arT attistitajs vares pieslegt.

313 IVN zinojuma sabiedriskaja apspriede (fikséts sapulces protokola) tika apgalvots, ka “Socialekonomiska Turisma un rekreacijas iespg€jas aprakstitas 6.5.3. nodala.
ietekme nav IVN jautajums”, tacu IVN zinojuma, 2. pielikuma — Limbazu novada pasvaldibas véstule, Tris kilometru attaluma no Paredzetas darbibas teritorijas atrodas piecas atptitas un naksnosanas vietas, [VN
17.11.2023. Nr.8.2/23/1443 tiek uzdots izpeétit un ieklaut ietekmi uz tirismu, tai skaita nakts mitném VES zinojuma 6.5. nodala papildinata ar informaciju, skatit 6.5.nodalu 6.5.3. tabulu.
teritorija un vismaz 3km teritorija ap to. Pievienota karte 6.5.4.attgla.

Sagatavojams Paredzgtas darbibas sociali — ekonomisko aspektu izvertgjums, tai skaita ietekmes uz Papildinats izvert€jums par sagaidamo ietekmi 7.8.nodala
materialajam veértibam (ar1 nekustamajiem Ipasumiem), ietekmes uz skartajos Tpasumos esoSo un planoto

saimniecisko darbibu. Kur So aspektu izvertgjuma var iepazities ar Limbazu novada pasvaldibas véstulé

uzdoto?

Ja nav, ligums veikt IVN papildinajumu.

314| Limbazu novada pasvaldiba lidz (..) veicot ietekmes uz vidi novértejumu, zinojuma izpétit un ieklaut Troksnis un mirgoSana ir modelé&ti tik talu, cik tie izplatas: talak vairs nav ietekmes, kuru modelét.
sekojoso: (..) 2. VES un teritorija vismaz 3,0 km radiusa ap tiem: Detalizets vertgjums pieejams 7.2. un 7.3. nodala, 6. un 8. pielikuma.

1) raditais troksnis un ta ietekme uz apkart esosiem iedzivotajiem no cilvéku veselibas viedokla un Model&sana ir veikta visa platiba, kura izplatas troksnis. ModeléSana uzrada, ka 3 km radiusa troksnis neizplatas.
dzivniekiem;
Lugums precizét kur IVN zinojuma vai ta pielikumos var iepazities ar trok$nu merfjumiem/aprékiniem vai
modeliem 3km attaluma no jebkuras VES. Ja nav, tad ligums paskaidrot, kade] nav izveidota pilnvertigs
mérfjums/modelesana? Kurs no ekspertiem ir izl€mis, ka m&rijumi nepiecieSami mazaka teritorija?
Ja tada nav, tad lugums izstradat meérijumus atbilstosi Limbazu pasvaldibas dokumentam.

315] Nemot vera jau min&tos komentarus par nepatiesam/ neprecizam atsauc€m, vai atsauc€m, kur ir minéta IVN zinojumu sagatavo vides eksperti ar atbilstosu kvalifikaciju un izglitibu Saja sfera. Autors ir izvelgjies
pavisam cita informacija, neka interpretéta [VN, ir pamatotas Saubas par izmantotas literatiiras pamatotibu atbilstosus literatiras avotus nemot vera ieprieks pabeigtus un akceptetus IVN projektus un konkretu institiiciju
un patiesumu. Lugums sniegt paskaidrojumus, ka ir veikta metodologijas parbaude. Kadgl ir pievienotas noradijumus par darba izmantojamiem informacijas avotiem $ada darba veikSanai. Autori $aja gadijuma savu
atsauces pie teksta par to, kas nemaz nav atrodama atsauce (ne tiesa, ne netiesa veida)? darbu veic uz konkréta darba uzdevuma pamata, kas $aja gadijuma ir planotas darbibas VPVB izsniegta
Kads ir Jusu skaidrojums, kadg] atsauces ir neprecizas, kliidainas vai interpretetas savadak, neka to ir programma.
pamatojis orginalas atsauces autors? IVN zinojuma uzdevums ir vertét sliktako scenariju, tad€] IVN zinojuma ir lietots jédziens “maksimala nominala
Vai visas izmantotas atsauces un p&tijumi par VES un ta ietekmi ir balstitas uz tirgi jaunakajiem VES 1 VES turbinas jauda 8 MW” un “maksimala potenciala 1 VES turbinas jauda 6,8 MW?”, kur pirmo nav Sobrid
augstumiem/ modeliem? iesp&jams iegadatas tirgi, jo tadu nerazo, savukart otro ir ieejams iegadaties.

Ludzu argument@t p&c kada principa ir izvélétas [VN zinojuma izmantotas atsauces?
316/ Balstoties uz esoso realo situaciju daba, Z2 turbinas novietne paredzéta vieta, kur ir slapj$ visu cauru gadu? | IVN izstrades gaita attistitajs un eksperti ir apsekojis daba situaciju un sagatavojis attiecigo noveértgjumu. [IVN

Vai eksperts ir bijis $aja lokacija? Kadel nav veikti hidrologiskie mérijumi? Attéls ar skatu uz celu un
aptuvenas Z2 turbinas apkalpes laukumu, tai skaita pasas turbinas atrasanas vietu. Kads ir planotais biives
risinajums $ai turbinai? Ka tiks risinata ietekme uz apkartgjo vidu, ja Z2 turbinas nepiecieSamibai tiks
nosusinata §T teritorija?

Ja tas ir pétits, ligums noradit precizu pétjjuma atrasanas vietu un lpp. Ja nav, tad lidzu paskaidrojiet kadel
$is faktors nav nemts véra? Jaatgadina, ka §1 nav situacija péc viena gada lietus sezonas. S1 slapja teritorija ir
identificta art LVM GEO. Gaisa, dzeltena skirtne pa vidu tumsi zilajam apgabalam ir Purmalu trase
virziena no R uz A, uzreiz p&c krustosanas vietu ar Krauklu celu. Ja nav pétijumi, ligums tos veikt ar
papildus kumulativas ietekmes aprékinu.

rezultata iegiitie nosacijumi biis saistosi biivprojektésanas un biivdarbu gaita.

Vertejums ir par teritoriju: atseviski nosauktas tikai tas VES, par kuram ir atseviski kas sakams.

Detala geotehniska izp&te tiks veikta blivprojektésanas stadija. Musdienas nav ierobezojumu baivdarbiem dazadas
vides.

Ja nakotng bus nepiecieSami melioracijas sist€mu parkartosanas un projektésanas darbi, tad buvprojektesanas
stadija tiks izstradats melioracijas sistemu parkartosanas projekts un ja biis nepiecieSams tiks veikts papildus
hidrologa apsekojums.

Uznemtaja fotografija redzams, ka teritorija notiek buvdarbi (veikta cela un gravju izbtive), tas nenotiek visu
gadu.
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317| 8. Pielikums Limbazi Mirgosanas énas analize, “Enu_Sanéméji_Attalumi Attalumi 8. pielikuma ir doti no tuvakas VES masta ass Iidz €kas centroidam (€kas kontiiras geometriskajam
Lagums precizét ka ir veikti Sie m&rfjumi? smaguma centram) péc kadastrs.lv datiem.

Vai meértjumi ir veikti no dzivojamas €kas I1dz turbinu stabam? Vai mérijumi ir veikti no dzivojamas €kas
I1dz turbinu apkalpoSanas robezai? Vai ar1 ir par pamatu ir nemta dzivojamas majas IpaSuma mala? Liigums
precizi aprakstit.

318 Lai gan Zvaigznveida kladonijai nav aizsargajams statuss, balstoties uz ozols.gov.lv datiem, ta Z4 turbinas Saskana ar biotopu eksperta atzinumu, kur$ pieejams IVN zinojuma 6.pielikuma, Z4 turbinas teritorija tika
teritorija. Kadel [IVN nav nekas minéts par o sugu un biivniecibas ietekmi uz $o sugu? Ligums veikt apsekota un netika konstatéti aizsargajami meza vai purva biotopi un 1pasi aizsargajamas augu sugu atradnes.
petijumus. Potencialas ietekmes zona periférija atrodas biotops 91E0*Aluviali mezi (kas vienlaikus ir kastanbriinas artonijas

dzivotne), bet ietekme mazticama, jo novietne planota reljefa paaugstinajuma.

319] Balstoties uz dazadiem ekspertu ieteikumiem par turbinu izslégSanu mazinot putnu un siksparnu sadursmes, | IVN zinojuma 12. pielikuma §1 informacija ir noradita.
mirgosanas efektu, skanas un ainavas, ka arT citus eksperta ieteikumus, ligums izstradat tabulu, kur precizi ir
noradita katras VES turbinas (gan A, gan B varianta) izslégSanas laika posms - dienas, ménesi un aprakstits
kopgjais paredzamo turbinas apturé$anas/neieslégsanas laiku gada griezuma (balstoties uz eksperta
noraditajiem datiem).

320) “VES un teritorija vismaz 3,0 km radiusa ap tiem: (..) 3) ietekme uz tiurismu, tai skaitd naktsmitném, Nemts véra. Informacija IVN zinojuma papildinata: 3km attaluma no VES parka atrodas 5 naktsmitnes, noraditi
Kade] IVN nav atrodama veikta informacija un p&tijumi uz naktsmitném, kas atrodas ~3 km radiusa no VES | arT informacijas avoti. Fizikalo ietekmju (troksnis, mirgosana) parsniegumi naktsmitn&s nav sagaidami.
parka? Tirisma un rekreacijas iesp&jas aprakstitas 6.5.3. nodala.

Lugums papildinat IVN zinojumu, ka arT ainavas, mirgoSanas, trok$nu model&jumus no §tm naktsmajam. IVN zinojuma 6.5. nodala papildinata ar informaciju, skatit 6.5.nodalu 6.5.3. tabulu.
Lugums arT atsaukties uz datu avotu par petamajam naktsmitném. Pievienota karte 6.5.4.attgla.
Papildinats izvert€jums par sagaidamo ietekmi 7.8.nodala
7. pielikuma ir detala trokSnu vertgjuma atskaite pievienota ar karteém un informaciju.
321 “VES un teritorija vismaz 3,0 km radiusa ap tiem: (..) 4) ietekme uz ekonomiku Limbazu novada kopuma, IVN zinojumam ir pievienots atsevisks 11.pielikums — socialekonomiskais novertgjums.

Salacgrivas un Vilkenes pagastos;”
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Lugums noradit kur precizi IVN zinojuma var iepazities ar ietekmi uz ekonomiku: Limbazu novada kopuma
Salacgrivas pagasta Vilkenes pagasta.

Ja IVN zinojuma versija, kas ir publicéta 28.11.2024 $adas informacijas nav, tad, ligums paskaidrot kapec
Sis, Limbazu pasvaldibas noteiktais punkts nav ieklauts zinojuma.

Lugums veikt petijumus ar eso$o un turpmako ekonomiskas situacijas ietekmi uz mingtajam teritorijam.

322] Vai ir veikts p&tijums uz dazadam VES turbinam un ka tas ietekm& putnus? IVN rezultats ir VES parka darbibas nosacijumi no dazadiem aspektiem. Jau bijusaja IVN redakcija, kura tika
Ja nav, lagums veikt pétijumus balstoties uz dazadu turbinu modeliem (ko LVP izskatis iegades procesu nodota sabiedriskajai apspriesanai, bija pieejams 12. pielikums, kur$ sevi satur darbibas nosacijumus katrai
laika). Tiek uzskatits, ka VES turbinu izméri ietekme putnus un siksparnus - buvgjamai turbinai VES parka projekta.
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S 0006320724000351

323| Papildus informacija LTV 12.01.2025 “Dienas zinas” Brauciens tika organizéts uz Saarde véja parku Igaunija, kas ir viens no darbiba eso3ajiem vé&ja parkiem. Sis
K. Eglite, kas ir piesaistita ar1 VES “ Limbazi” parka attistibai, min, ka brauca uz eksistgjosu v&ja parku apmekl&jums tika rikots ka neformals informativs pasakums, kura piedalijas ar1 iedzivotaji no Latvijas, tostarp
Igaunija. Par kuru parku tiek mingts? Tiek min&ts, ka ir bijusi diskusija ar katru iedzivotaju vai vinam $is VES “Limbazi” interesentu grupas parstavji.
troksnis traucg€. Vai §1 diskusija ir dokumentgta? Vai ar to var iepazities publiski, nemot véra, ka VES Diskusijas ar iedzivotajiem notika uz vietas: tas bija sarunu formata ar tiem iedzivotajiem, kas piedalijas
“Limbazi” radiusa lidz 2 km ir apdzivotas vairakas majas. brauciena. Attistitajs no savas puses pasakumu neierakstija un nav sagatavojis formalu atskaiti par §Tm sarunam.
Ir apzinat vairaki Igaunijas iedzivotaji, kas dzivo [idz 2 km attaluma no v€ja parkiem, un jautajot vai Ta ka brauciens nebija oficiali dokument&ts, nav pieejams ar1 publisks pieraksts par notikuSajam diskusijam ar
Latvenergo parstavji ir uzaicinajusi vietgjos iedzivotajus uz diskusiju par uzbiivéto VES, tiek atbildets ka katru konkrétu personu.
nav.

Tas atkal nozimg, ka tiek sniegta nepatiesa informacija, apgalvojot, ka diskusija bija ar katru iedzivotaju
VES parka tuvgja teritorija. https://replay.lsm.Iv/lv/skaties/ieraksts/Itv/346339/dienas-zinas sakot no 10:00
min

324/ Informacijas nesakritiba ar SIA "Latvijas Véja parki” majaslapa izvietot informaciju un IVN sniegto Eksperti savos atzinumos vert€ dazadas alternativas infrastruktiiras novieto$anai. Piem&ram, kabeltrasém tiek
informaciju VErtets scenarijs, ka tas tiek izvietotas abas cela pusgs, respektivi tiek izvertets sliktakais scenarijs. Balstoties uz
IVN dokumenta tiek minéti dazadi biotopi, kas tiks iznicinati, putnu atradnes. IVN rezultatiem un ekspertu atzinumiem, projekt€sanas fazg tiek izstradats galgjais risinajums infrastruktiiras
Latvijas Ve&ja parki “Youtube” kanala ir publicéts video, kur K. Eglite min “ka tiek izslegtas teritorijas, novietojumam un, piem&ram, kabeltrases nepiecieSamas tikai viena cela pus€. Nemot véra [IVN nosacijumus un
kur ir ES nozimes aizsargajamie biotopi, Natura 2000 teritorijas, mikroliegumi un sugu atradnes (video ari ir | projekté$anas risinajumus, tiks izvéléts labakais risinajums, kas ir tehnologiski iesp&jams, ar iesp&jami mazakam
ievietots https://vejaparki.lv/lv/video oficiala majaslapa) https://www.youtube.com/watch?v=UUz- izmaksam un ietekmi uz apkart&jo vidi, tai skaita biotopiem.

Dd4NpQY &t=59s Veja turbinas nav paredzgts izvietot ES nozimes biotopos vai mikroliegumos. letekmi uz tuvuma eso$am dabas
Kadel tiek turpinata VES “Limbazi” attistiba, ja $aja teritorija ir atrasti ES nozimes aizsargajamie biotopi, vertibam IVN ietvaros vertgjusi sertificéti dabas eksperti.

mikroliegumi un sugu atradnes?

Vai ir LVP parstavis sniedz nepatiesu informaciju?

Japiebilst, ka eksperti rekomende dazadas darbibas, lai VES biivniecibas un darbibas laika saglabatu

atradnes, bet, ka tika apstiprinats 2024. gada notiku$ajas darba grupas un 09.12.2024 notikusaja

sabiedriskaja apspriede- ekspertu rekomendacijas ir tikai rekomendacijas, kuras attistitajs var izvel&ties vai

nemt vera. Kads ir pamats domat, ka attistitajs nems vera konkrétos ekspertu un vinu rekomendacijas?

325] Latvijas Vegja parki “Youtube” kanala ir publicéts video, kur K. Eglite min ka tiek veértéta ietekme uz Katrai v&ja parku teritorijai tiek veikta izp&te tada apjoma, ka to nosaka VPVB (tagad — EVA) izsniegta IVN
putniem, siksparniem, ka arT ietekme uz sené€m un keérpjiem (video arT ir ievietots Latvijas v&ja parki programma. Izp&tes laika sertificéti dabas eksperti konsultgjusies ar Dabas aizsardzibas parvaldi, lai izp&ti
https://vejaparki.lv/lv/video oficialaja majaslapa) konkréta teritorija veiktu tada apjoma un detalizacija ka tas nepiecieSams konkretaja teritorija.
https://www.youtube.com/watch?v=q2HpVThdGqw &t=22s Sertificétu ekspertu atzinumi tiek iesniegti Dabas aizsardzibas parvaldg, kas verte to saturu, kvalitati un atbilstibu
VES “Limbazi” IVN nav mingta ietekme uz s€ném. Lugums veikt eso$o sénu un to atradnu izpeti VES konkrétajai teritorijai.
izbiives teritorija un planoto ietekmi uz tam buivniecibas un turpmakas ekspluatacijas gaita.

326] VerSam uzmanibu, ka, piem&ram, Vacija un Austrija v&ja turbinai ir jaatrodas vismaz divkarsa pilna IVN tiek veikts Latvija atbilstosi Latvijas normativajiem aktiem un vadlinijam, nepiecieSamibas gadijjuma

augstuma attaluma no publiska cela, precizak: (turbinas masta augstums + rotora diametrs) X 1,5.

Ja vgja turbina atrodas tuvak celam, tai jabut aprikotai ar apledoSanas sensoru, kas ledus veidoSanas riska
gadijuma aptur turbinas darbibu.

Vai VES “ Limbazi” parka turbinas ir paredz€tas aprikot ar $adiem sensoriem?

Baltijas regiona, cita starpa, tiek planots uzstadit v&ja turbinas, kuru rotors aprikotas ar iek$gjo apsildi.
Tomeér $ads risingjums nav pilnigi uzticams un nenovers ledus atliizu risku, ka to pierada nesen veikts
petijums Ziemelamerika.

Noverojumi realos apstaklos liecina, ka 3% ledus atliizu tiek izmesti talak par turbinas pilno augstumu. Dazi
avoti: https://docs.wind- watch.org/ice_throw_from_wind_turbine_blades.pdf
https://iowacapitaldispatch.com/2021/03/07/the- science-behind-frozen-wind-turbines-and-how-to- keep-
them-spinning-through-the-winter/ https://www.uvp-verbund.de/documents-ige- ng/igc_bb/4a82c00a-e7af-
466e-b9ee- cd237bbd79e1/16.1.3.3%20Eiswurfgutachten.pdf

informativi izmantojot arT citu valstu normativos aktus un vadlinijas jomas, kuras Latvija regul&juma nav.
NepiecieSamibas gadijuma konkrétas turbinas ir iespgjams aprikot ar risinajumiem (piemeram, ja tas ir tuvu
koplietosanas celiem), kas nover$ apledojuma rasanos uz véja turbinu lapstinam. Konkrétais risinajums tiks
specificets turbinu iepirkuma laika, piem&ram, iesp&jama turbinu lapstinu apstrade ar hidrofobiskajiem
risinajumiem.

VES Limbazi gadijuma, turbinas p&c iesp&jas tiek novietotas tuvak jau esosiem celiem un jau eso$os izcirtumos
vai jaunaudzgs, lai samazinatu jaunbtivéjamo celu apjomu un tada veida mazinatu apjomu, ko nepiecieSams
atmezot.

Latvijas valsts celi IVN sabiedriskas apspriedes laika izdeva nosacljumus attieciba uz Siem nosacijumiem, tie tiks
nemti vera.
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Ka jau tika minéts ieprieks, vietgjie iedzivotaji izmanto LVM veidotos celus un trases, lai nokltitu uz saviem
privatipaSumiem. Nemot vera, ka vairakas turbinas ir paredz€tas novietot tiesi blakus Sie celiem, tie var radit
realus draudus vietjiem iedzivotajiem.

Ka rada Igaunijas prakse, tie ievéro piesardzibas principu un balstas uz Vacija un Austrija spéka esosajiem
drosibas standartiem un nosaka uzstaditas v€ja turbinas tuvak par: (masta augstums + lapstinas diametrs),
kas btitu vidgji 265m attaluma no cela, lai neraditu draudus vietgjiem iedzivotajiem, kas ikdiena parvietojas
pa celiem, pie kuriem ir planotas turbinas. Vai var piekrist apgalvojumam, ka Igaunija turbinas var izvietot
talak no cela, jo tas lielakoties tiek uzstaditas teritorijas starp meziem? Tada gadijuma tas neparedz papildus
meza izzagesanu, ka tas ir VES “Limbazi” gadijuma?

Vai tiek nemta véra Igaunija izstradata prakse, pamatojoties uz to, ka klimata zina ta visprecizak atbilst
Latvijas klimatam? Ja izstrad€ netick nemts véra Igaunijas piemé&rs, ligums pamatot kadel.

58. Biedribas “Zala briviba” 2025.. gada 13. janvara véstule Nr. 2025/01-2, sanemts no VPVB 17.01.2025.

1.

Kopuma biedriba uzskata, ka vienigais potenciali realiz€jamais scenarijs butu IVN zinojuma aprakstitais A
scenarijs, kura v&ja elektrostaciju parks tiek attistits tikai teritorijas ziemelu dala. Svarigakais pamatojums
$im aspektam ir 1) potenciali liela ietekme uz Svetupi (biotopu 3260*Upju straujteces un dabigu upju
posmi), kas rastos, ja biitu javeido savienojums(i) starp abam dalam, ka ar1 2) biitisko ietekmi uz Sv&tupes
ainavu un kulttrvésturisko mantojumu (tostarp Libiesu upuralam), kas ir aprakstita SIA “Jana séta”/SIA
“Enviroprojekts” izstradataja ainavu novert€juma, tacu, misuprat, nav pietieckami atspogulota pasa [IVN
zinojuma. 3) Visa teritorija ir salidzinosi vecu, ilglaicigu mezu masivos, tacu ziemelu dala ir fragment&taka
ar izcirtumiem un mezu celiem, taja ir mazak ES nozimes biotopu, 4) potenciali liela ietekme uz izp&tes
teritorija konstatéto medna populaciju (ka ming&ts putnu sugu eksperta atzinuma, VES torni D8, D10, D11,
D12, D13, D14, D15, D16 atrodas aptuveni viena km attaluma no riestiem), 5) dienvidu dala (D1-D16 VES)
mezos kopuma noverota augstaka siksparnu aktivitate, ka arT atzimets lielaks siksparniem piemé&rotu
baros$anas un mitnu biotopu Tpatsvars.

Nemts veéra, kopuma apstiprinats ar ekspertu atzinumiem. IVN zinojuma secinajumi atbilst véstule paustajam
viedoklim.

Kaut arT A scenarija TstenoSanas gadijuma biitu mazaka ietekme uz dabas vertibam un ainavu, parka Z dala
ap v&ja parka teritoriju ir ievérojams skaits apdzivotu vietu, tostarp viensetu. Atseviskas apdzivotas vietas
troksna Itmenis pietuvojas, sasniedz vai parsniedz PVO rekomendacijas noteikto robezlimeni, lidz ar to
nepiecieSams nodrosinat, ka tiek ieviesti trok$na ITmeni mazinosi pasakumi vai arT attiecigas turbinas
neizbuvet. Aicinam stingri noteikt arT turbinu darbibas ierobezojumus saulaina laika, lai noverstu mirgoSanas
efektu, un nepiecieSamibas gadijuma turbinas neizblivét vai vismaz aprikot tas ar &nas ietekmes moduli.

Nemts véra. IVN zinojuma rekomendacijas atbilst vestulé paustajam viedoklim.

Ta ka zinojuma mingtie ietekmi mazino$ie pasakumi putnu un siksparnu sugam balstas uz monitoringu, kas
veicams gan v&l pirms biivniecibas, gan VES parka ekspluatacijas laika, nepieciesams butiski parstradat un
papildinat zinojuma 12. nodalu “Pasakumi vides montoringam”, sniedzot: 1) viennozimigi saprotamu
parskatu par veicamajiem monitoringa pasakumiem, 2) skaidrojumu, ka tiks nodro$inata zinojuma ming&to
monitroringa pasakumu veikSana un ka tiks nodro§inata monitoringa rezultatu nemsana vera, t.sk. noradot
kura institiicija pienems VES parka apsaimniekotajam juridiski saistoSu lémumus, tostarp nosakot prasibas
VES darbibas papildus ierobezoSanai nepiecieSamibas gadijuma. Pretgja gadijuma zinojuma mingtos uz
monitoringu balstitos pasakums nevar uzskatit par ietekmi mazinoSiem.

IVN zinojuma paskaidrots, ka detaliz€ta monitoringa programma, kas ietver arf to, cik biezi un kada apjoma dati
jaiesniedz DAP un/vai citam iestadém, tiek saskanots ar DAP.
Ir jarisina kopa ar VVD pieprasijumu konteksta ar 11. nodalu un 12. pielikumu

Nav saprotama sadala “RISINAJUMU VEIDI UN PASAKUMI, KAS PAREDZETI, LAI NOVERSTU
BUTISKU NELABVELIGU IETEKMI UZ VIDI”, kas satur tikai nelielu nodalu par ainavu. Pargjie ir
apkopoti 7.6. sadala un 12. pielikuma. Aicinam parformul&t augstak mingtas sadalas nosaukumu vai pielagot
IVN zinojuma struktiiru, sadalu dz&Sot un visas ietekmes apkopojot 7.6. sadala un 12. pielikuma.

Nodalu nosaukumi un atsauces uz 12.pielikumu precizetas.

Neizpratni rada 8.1. tabula IVN zinojuma 281. lappusg, kuras krasu atSifr&juma noradits, ka ... ar zalu
(noraditas) — ietekmes uz vidi jomas, kuras nav konstatétas nevelamas vai biitiskas ietekmes”, tacu no
ekspertu atzinumiem redzams, ka tas nevienmer atbilst patiesibai. Piem&ram, ainavu novertgjuma
kopsavilkuma (49. Ipp) vairaku turbinu gadijuma no ainavas ietekmes viedokla ir rekomendgts tas neizbiivet,
tacu tabulas kolonna “Ainavas” atzimétas ar zalu (Z1, Z10, Z12, Z13), turklat 8.1. tabulas saturs neatbilst
8.4. tabulas saturam. Ierosinam dzest 8.1. tabulu, savukart, attieciba uz 8.4. tabulu iesakam sadarbiba ar
siksparnu ekspertu atkartoti izvertet ietekmju raksturojumu uz siksparnu sugam.

IVN Zinojuma nemts véra gan Novertgjums par paredzetas darbibas ietekmi uz ainavu, gan Eiropas zala kursa un
Latvijas energétiskas neatkaribas mérki. Ainavu eksperta noveértéjumam ir rekomendgjoss raksturs un ieteikumi
nemti vera.

Ka noradits IVN zinojuma, taja nemts véra gan Novertéjums par paredzetas darbibas ietekmi uz ainavisko vidi
un kulttrvéstures pieminekliem, gan Eiropas zala kursa un Latvijas energétiskas neatkaribas méerki.

2024. gada pienemtaja Ainavu politikas ievieSanas plana 2024.—2027. gadam, min&ts, ka: ievérojot Eiropas zala
kursa un Latvijas energetiskas neatkaribas mérkus, veicot ainavu noveértésana regionala un vietgja meéroga, janem
vera, ka energgtiska neatkariba un drosiba ir tikpat svariga un nemama véra ka ttirisma un vides aizsardzibas
jomas.

Misuprat, biologiski augstvértigaka un mazak ietekméta teritorijas D dala saglabajama bez VES ietekmes un
izvert€jama iesp€ja Saja teritorija istenot pasakumus (piemeram, neveikt mezistradi putnu ligzdoSanas laika

IVN zinojums $o paredz, skatit 8.nodalu.
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un samazinat mezistrades intensitati, ierobezot karjeru izstradi mednu riesta laika u.c.), lai saglabatu
aizsargajamos biotopus un aizsargajamam sugam piemerotas dzivotnes un mazinatu teritorijas Z dala VES
izbiives raditas ietekmes.

7. | Nemot veéra, ka 1pasi aizsargdjamo putnu sugu atradnes eksperta atzinuma lielakoties ir noteiktas par IVN Zinojums, kur§ satur ierobeZotas pieejamibas informaciju, ir iesniegts atzinuma sniegSanai Dabas
ierobezotas pieejamibas informaciju un sabiedribai nav iesp&jams parliecinaties, vai zinojuma potencialas aizsardzibas parvaldei, Valsts vides dienestam un tiks iesniegts art EVA péc sabiedriskas apspriesanas.
ietekmes uz izp&tes teritorija konstat€tajam putnu sugam ir atspogulotas korekti, zinojumu nepiecieSams
papildinat ar atsauci, ka visi atzinumu sagatavo$ana un izvertejuma veikSana izmantotie dati par 1pasi
aizsargajamo sugu atradn€m, kas nav iegtiti no Dabas aizsardzibas parvaldes dabas datu sisteémas “Ozols”, ir
iesniegti Dabas aizsardzibas parvaldg, un nodrosinat $o datu iesniegSanu Dabas aizsardzibas parvaldei.

8. | Zinojuma nepieciesams ieklaut skaidrojumu, ka péc vairaku planoto v&ja parku izbiives tiks Tstenotas Saja stadija konkréts ricibas plans nav izstradats, pec IVN Zinojuma izvértésanas Paredzétas darbibas Tstenotajs
z1ditaju eksperta rekomendacijas, noteikt Ziemellatvijas un Igaunijas pierobezas v&ja parku attistitajiem nems véra atzinuma noteiktos nosacijumus. Sobrid zinams, ka ziditaju eksperts rekomend@ kontrolgjogam valsts
kopigi uzsakt specializetu savvalas ziditaju monitoringu, sadarbojoties ar kontrolgjosam un zinatniskam parvaldes institticijam noteikt Ziemellatvijas un Igaunijas pierobezas v&ja parku attistitajiem kopigi uzsakt
institficijam. Sads monitorings ir vitali nepiecie$ams, nemot véra zinatniskas publikacijas un eksperta specializétu savvalas ziditaju monitoringu, sadarbojoties ar kontrolgjosam valsts parvaldes un zinatniskam
atzinuma minéto VES neprognozgjamo ietekmi uz nelidojosajiem ziditajiem. institiicijam. So nepiecieSsamibu uzsver visi atzinuma izmantoto zinatnisko publikaciju autori. Monitorings tiek

veikts atbilstosi monitoringa programmai, kas izstradata un saskanota ar sertificetu ekspertu un Dabas
aizsardzibas parvaldi, kas uzrauga un koordiné Sos monitoringus, ka ar1 apkopo ievaktos datus.

9. | Nemot véra tiralpticu sastopamibu planota VES teritorija un zinojuma secinato, ka visa parka teritorija (gan | Lai mazinatu trokSna piesarnojuma iespg&jamo ietekmi uz klatesoso un potenciali ligzdojoSo piicu sugam,

A, gan B alternativa) ir potenciali sagaidama negativa ietekme uz ligzdojoso uralpti¢u populaciju,
nepiecieSams papildus skaidrot troks$na ietekmi uz uralpiici un strikti noteikt ietekmi mazinoSos pasakumus.
Pasreizgja redakcija nav saprotams, vai tiks nodrosinats pti¢u sugu aizsardzibas plana un eksperta atzinuma
minétais maksimali pielaujamais trok$na limenis, un ieteikums izvél&ties p&c iespgjas klusaku VES modeli
un risinajumu nav pietiekoss ietekmes mazinaSanai (nav zinams, vai un ka $is modelis un risinajums ieveros
ptcu sugu aizsardzibas plana mingto pielaujamo troksnu Itmeni).

rekomendgjams izveleties tehniskos risinajumus ar pec iesp€jas klusakas darbibas VES sistému. Nosacijums
kuriem VES tas jaievero noradits 12.pielikumu.

Ir iespgjams izveleties dazadas VES. VES troksna dati ietilpst VES razotaja oficialajos tehniskajos datos.
Pieméram, IVN tiek modeléts sliktakais scenarijs, ka tiek izmantotas visskalakas v&ja turbinas un tam nav nekadu
darbibas ierobezojumu, kas izriet no IVN rezultatiem.

59. Fiziskas personas 2025. gada 24. janvara véstule

1.

Ar So vestuli velos iebilst, ka Veja parku buaivniecibas procesa tiek izmantots pasSvaldibas cel§ “Smilgas-
Toskana”, ar kadastra apziméjumu 66720040283, jo cela dala, kas iet gar manu maju ir Saura, Iidz ar to
lielgabarTta transporta lidzeklu kustiba pa So cela posmu iesp&jama tikai gar pasiem majas pamatiem.
Attalums no majas pamatiem Iidz pret&ja cela pus€ esosas kapsétas akmens sétai sastada tikai 7,7 - 8 m, bet
cela braucamas dalas platums ir apméram 3,5 m , tadejadi jau tagad vieglo transporta lidzeklu kustiba notiek
1-2 m no majas pamatiem. Ja pa So celu, Vgja parku buvniecibas laika, ar noteiktu regularitati parvietosies
smagsvara un lielgabarita transporta lidzekli, var tikt nopietni bojata majas nesosie elementi un
konstrukcijas. Maja ir celta 20.gs. 40.gados un tas konstrukcijas jau tapat ir skaris laika zobs un §adu slodzi
ta var neizturét. Maja ir vieniga miisu gimenes dzives vieta , tapéc vélamies, lai ta netiktu iznicinata un
netiktu aizskartas manas un manas gimenes loceklu tiesibas uz majokli, kas cita starpa nozime dzivi
pietiekami drosa un mieriga vieta .

VES parka “Limbazi” piebraucamie celi ir grafiski attéloti 4.1.7., 5.3.7., 5.3.8., 6.4.1. att€la un 14. pielikuma.
Noraditais cela posms planotaja piebraucamo celu tikla nav ieklauts: pa to neplano parvadat kravas VES
vajadzibam ne biivniecibas, ne ekspluatacijas gaita. Neraugoties uz So faktu, nevar izslégt, ka kadreiz kada
automasina aizbrauc pa So koplietoSanas celu — atbilstosi satiksmes reguléjumam konkrétaja vieta.

60. Fiziskas personas 2025. gada 27. janvara véstule

1. | Lauka petijumi veikti pietiekama apjoma, izmantojot adekvatas metodes. Tomér ir iebildumi pret iegiito datu | Saskana ar IVN Zinojuma 7.6.8. attelu. letekmes uz putnu sugam riska vértéjums par rekomendétajam VES
par putniem interpretaciju attieciba uz sagaidamajam ietekm&m un rekomendacijam planota VES parka Paredzetas darbibas Tstenosanai rekomendgta A alternativa noverta ka zema sadursmju riska risinajums ar
ietekmju samazinasanai. Secinajumos un priekslikumos par ietekmi mazinoSiem pasakumiem faktiski ir nosacijumu, ka visas VES tiek aprikotas ar tehnologiskajiem risinajumiem, kas samazina gadijuma rakstura
ignoréta rekomendacija no pti¢u, maza ergla, dzena un mezirbes sugu aizsardzibas planiem. Izteikti sadursmes (VES apturésanas kameru sistemas). [IVN Zinojums iesniegts atzinuma sniegSanai Dabas aizsardzibas
apgalvojumi, ka ietekme sagaidama nebiitiska vai arf to ir iespgjams kompenset ar ietekmi mazinoSiem parvaldei, Valsts vides dienestam.
pasakumiem. Nepietiekami novertéta ir iesp&jama papildus troksna, ka ar1 talakas mezaudzu fragmentacijas | Nosacijums par VES aprikoSanu ar kameram ir noteikts ka obligats nosacijums VES biivniecibai un
ietekme. Ipasi nelabvéliga ietekme ir sagaidama uz uralpiices populaciju, bet loti iespgjams, ka bitiska ekspluatacijai. Peéc IVN Zinojuma gala redakcijas izvertéSanas, ko veiks EVA, Paredzetas darbibas istenotajs
negativa ietekme arT uz medni, peleko dzilnu, klijanu, trispirkstu dzeni, mazo &rgli, melno dzilnu, apodzinu, | nems v&éra atzinuma noteiktos nosacijumus.
meza balodi un vakarlépi. Piemeram, seSas (!) no v€ja stacijam planotas piicu sugu aizsardzibas plana IVN Zinojums paredz veikt putnu monitoringu. Putnu monitorings veicams pirmsbiivniecibas, biivniecibas un
izdalitajos uralpticei prioritarajos kvadratos, kuros biitu janodrosina neiejauk$anas rezims. Trispirkstu dzeni | ekspluatacijas periodos. Pirms buvniecibas un biivniecibas perioda monitorings veicams katru gadu,
un mezirbi var butiski ietekmét talaka mezaudzu fragmentacija. Savukart melnas dzilnas, pelekas dzilnas un | ekspluatacijas perioda rekomend&jams monitoringu veikt katru otro gadu, aptverot vismaz piecas ligzdoSanas
meza balozu populacijas var tiesi ietekmét turbinu izvietojums liela meza masiva, jo §Tm sugam fragment&ta | sezonas, iesp&ju robezas rekomendejams to veikt visu ekspluatacijas periodu. Tomer, konsultanta ieskata,
meza ir lielas teritorijas un raksturiga parvietosanas lielos attalumos starp pieméroto dzivotnu fragmentiem. | monitoringa programma saskanojama ar DAP un javerte ta nepiecieSamiba un periods.

Pagaidam nav public&tu p&tijumu par tik liclu dimensiju VES ietekmi uz putniem mezos ar relativi augstu Pirmsbiivniecibas un biivniecibas perioda rekomend&tais ikgadgjais monitorings galvenokart pamatojams, lai
biodaudzveidibu, tatad biitu jaievéro maksimalas piesardzibas princips. biitu iespgjams nemt vera lokalas izmirSanas un rekolonizacijas.

2. | Vienam no piedavatajiem ietekmi mazinoSajiem pasakumiem — klusaku turbinu izvelei — pozitivs efekts Pienemts zinasanai. Nav pretruna [VN konstatgjumiem un secindjumiem.

var€tu biit neliels, jo atSkiribas starp dazadiem modeliem nav bitiskas, un nav pielaujama v&ja staciju un

73




Nr.p.k. Jautajums, komentars Skaidrojums

saistitas infrastruktiiras izbiive putnu sugu aizsardzibas planos izdalitajas prioritarajas teritorijas. Radaru un | Lai mazinatu trok$na piesarnojuma iespgjamo ietekmi uz klatesoSo un potenciali ligzdojoSo piicu sugam,

automatisko fotokameru izmantosana var samazinat sadursmju risku, tomér to neizsleédz pilniba, un VES rekomendgjams izveleties tehniskos risinajumus ar péc iespg€jas klusakas darbibas VES sistému. Nosacijums

izbiive tuvu plésigo putnu ligzdosanas vietam var bt c€lonis So teritoriju pamesanai. Lidz §im §Ts sisteémas kuriem VES tas jaievéro noradits 12.pielikumu.

Latvija vél nav ieviestas un nav pat izm&ginatas. Ir iesp€jams izveleties dazadas VES. VES trok3$na dati ietilpst VES razotaja oficialajos tehniskajos datos. Tapat
janem vera, ka IVN tiek modeléts sliktakais scenarijs, ka tiek izmantotas visskalakas v&ja turbinas un tam nav
nekadu darbibas ierobeZojumu, kas izriet no IVN rezultatiem

3. | Paredzams, ka atmezoSanas plani bitiski palielinas jau esoSo mezu fragmentaciju un pasliktinas ES nozimes | Pienemts zinasanai. Nav pretruna IVN konstatéjumiem un secinagjumiem. Biotopu ekspertu atzinuma 6. pielikuma
biotopu stavokli. Vgja parka izbiive $o ilglaiciga meza masiva fragmentaciju vél vairak palielinas, apdraudot | ir precizi nemtas veéra visas atmezojamas platibas ar no tam izrietoSo fragmentaciju.

vel saglabajusos Eiropas nozimes pasi aizsargajamos biotopus.

Biotopu ekspertu slédziena minéts, ka aizsargdjamas un dabisko meza biotopu specialistu sugas konstatétas

praktiski visa ieceréta VES parka teritorija

4. | Sabiedriskaja apsprieSanai piedavataja IVN projekta VES parka teritorijas izvéle vértéjama ka biologiskas Limbazu VES parka IVN zinojuma konteksta ka butiskas nelabvéligas izmainas tika vertéta $ada ietekme: tiek
daudzveidibas aizsardzibai biitiski kaitgjosa un nav rekomend&jama §1 veja parka izbiive. Uzskatu, ka parkapti normativajos aktos noteiktie vides kvalitates robezlielumi vai normativo aktu prasibas vides joma; sada
iesp&jamie ietekmi mazinoSie pasakumi v&ja parka teritorija nevar noverst biitisku ietekmi uz virkni putnu ietekme ir vertéjama ka izslédzoss faktors. Ja tiek konstatéta biitiska negativa ietekme un paredzeta darbiba ir
sugu. sabiedribai nozimigu intereSu objekts, atbilstosi likumdosanai nepieciesams 1stenot kompensgjosus pasakumus.

JaatzZime iesp&jama biitiska ietekme uz ES nozimes biotopiem un buvniecibas rezultata vel talaka meza Kopuma, novertgjot VES parka novietojuma un VES augstumu alternativu salidzinajumu un analizi, secinats, ka

masiva fragmentacija (piesléguma Iinijas, biivlaukumi u.c.), ka arT melioracijas sisttmu renovacija. btivniecibai var tikt rekomend&ta A un A’ alternativa: 12 VES buivniecibas izpé&tes teritorijas ziemelu dala.

IVN zinojuma v&lamibas forma izteikts ierosinajums atteikties no vairakam stacijam, tomér tas nevar B alternativas 8 VES izpé&tes teritorijas dienvidu dala ir jaizpilda biitiski priek$nosacijumi: papildus vaskularo

kompensét VES parka kopgjo iesp&jamo negativo ietekmi uz 1pasi aizsargajamam sugam un ES nozimes augu, stinu un kérpju sugu novertgjums un risinajuma izstrade pieslégumam AST, ka ari papildus ietekmes uz

biotopiem. saldudeniem izpéte elektrolinijas $kérsojumam par Sv&tupi. Informacija, lai novertetu Paredz&étas darbibas
paliekoSo ietekmi uz sugam un biotopiem, B alternativas gadijuma ir nepilniga.
61. Dabas aizsardzibas parvaldes 2025. gada 3. februara vestule Nr. 4.9/667/2025-N

1. | Parvalde norada, ka saistiba ar Paredz&tas darbibas biivniecibas planosanu Salacgrivas pagasta teritorija nav | Veikti papildinajumi IVN zinojuma 3. dala.

nemti veéra Salacgrivas TP noteikumi, kas saistiti ar VES biivniecibu, un apgalvojums, kas noradits [IVN Visparigie teritorijas planosanas, izmantoSanas un apbtives noteikumi: 161. V&ja elektrostacijas, kuru jauda ir

zinojuma 28.1pp “Limbazu novada teritorijas planojums nosaka nosacijumus Paredz&tas darbibas lielaka par 20 kW, atlauts izvietot riipnieciskas apbtives teritorija (R), tehniskas apbtives teritorija (TA),

1stenoSanai, un Paredz&ta darbiba nav tiem pretruna” pagaidam nav attiecinams uz Salacgrivas pagasta lauksaimniecibas teritorija (L) un mezu teritorija (M) atbilstosi ietekmes uz vidi novertgjuma nosacijumiem.
teritorija esoSo VES staciju blivniecibu. 2024.gada 15. novembrT stajas speka Ministru kabineta 2024. gada 12. novembra noteikumi Nr. 711 “Grozijumi

Parvalde norada, ja lidz VES buvprojekta izstrades uzsakSanai tick pienemts LimbaZzu novada teritorijas | Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumos Nr. 240 ”Visparigie teritorijas plano$anas, izmanto$anas un

planojums visi iepriek3gjie zaude savu speku, tad biis nepiecieSams ievérot speka esoia teritorijas planojuma | apbuves noteikumi”, kuri precizé 53.5. apakSpunkta un 161. punkta regulgjumu paredzot, ka VES izvietoSanai

prasibas. mezu teritorija (M) nav nepiecieSams noteikt indeks€tu apakszonu, kas savukart lauj neizstradat lokalplanojumus,
nemot vera, ka konkréto VES izvietojumu nosaka ietekmes uz vidi novért§juma (turpmak — IVN) procesa laika.
IVN rezultata tiek izstradati konkreti risinajumi konkr€tai situacijai, ietverot pielaujamos attalumus lidz
dzivojamam un publiskam €kam, jo noteikumu Nr. 240 regul&jums noteic tikai minimalo pielaujamo attalumu.

2. | [2] Parvalde ludz papildinat [IVN zinojuma tabulu 7.9.2. “letekmes novertejums atbilstosi kriterijiem IVN zinojuma tabula 7.9.2. papildinata.

ietekmes uz Natura 2000 noveért€§jumam uz sugam un aizsargajamiem biotopiem teritorijas” ar novertgjumu
par sikparniem, kurs sniegts eksperta atzinuma, un sniegt izverstaku kumulativas ietekmes novertejumu par
Natura 2000 teritoriju dabas parku “Salacas ieleja”, jo §Ts teritorijas tuvuma planoti divi véja parki VES
parks “Limbazi” un VES parks “Aloja” un SIA “Mundus Energia” (reg. Nr. 50203377861) VES turbina
“Senlejas”.

Lidz ar to Parvalde ludz papildinat IVN zinojumu ar kumulativas ietekmes izvertejumu par VES “Senlejas”
un vgja parku “Limbazi”, tai skaita uz dabas parku “Salacas ieleja”, nosakot ietekmi mazinoSus pasakumus,
ja tadi nepiecieSami. Parvalde uzsver, ka VES “Senlejas” buivnieciba un ekspluatacija javerte kopa ar VES
“Limbazi” ka vienots v€ja parks un Parvaldes ieskata, $aja gadijuma, Iidzigi, ka nelidojoSo ziditaju eksperta
Jana Ozolina atzinuma noradits, v&ja parku attistitajiem kopigi biitu jaievero un javeic ietekmi mazinoSie
pasakumi un siksparnu un putnu monitoringi.

IVN Zinojuma papildinata 7.9.nodala un ieklauta 7.9.tabula. VES parka “Limbazi” un VES “Senlejas” potenciala
ietekmes novertgjums uz siksparniem apkartgjas Natura 2000 teritorijas.

VES “Limbazi” un VES “Senlejas” uzskatamas par vienotu teritoriju. Taja pasa laika $ada skatijuma VES
“Senlejas” ir tikai viena turbina, kas butiski neietekmé& kopgjo ietekmi no VES “Limbazi” 12 vai 20 turbinam
(atkariba no gala varianta, kads tiktu pienemts). Jaatzime ar1, ka VES “Senlejas” ir veikta atseviSka izpé&te
2023.g., kuras laika §is turbinas apkartné tika registréta tikai fona limena siksparnu aktivitate: tad€jadi §is turbinas
“pievienosana” VES “Limbazi” praktiski neietekmé kop€jo ietekmes novertejumu, jo, ka tika konstatets petjjuma
2022.g., VES “Limbazi” gadijuma vismaz atseviskas teritorijas dalas sagaidama potenciala ietekme ir ievérojami
augstaka.

Attieciba uz Salacas ieleju kumulativo ietekmi uz dabas parku “Salacas ieleja” ir gruti vai pat neiespgjami
novertet gan vienas turbinas, gan v&ja parka (domati “Senlejas” un “Limbazi” kopa ka viens v&ja parks)
konteksta, jo:

1) nav zinams, cik liela meza masiva dzivojoso siksparnu populacija izmanto “Salacas ieleju” ka barosanas
vietu. Ir skaidrs, ka dala siksparnu noteikti vismaz epizodiski izmanto $o izcilo baroSanas vietu, jo attalums lidz
tai ir pietiekami tuvs vienas nakts parlidojumiem, bet nav iesp&jams kvantitativi novertet, cik lielai siksparpu
populacijai tas ir biitiski. Jebkura gadijuma nekas neliecina, ka siksparnu populacija no planoto v&ja parku un tas
tieSas apkartnes teritorijas, kas potenciali izmanto “Salacas ieleju” ka baroSanas vietu, varétu but butiski liela,
vertgjot valsts vai regionala limen.
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2) Nav zinams, cik lielu “Salacas ielejas” siksparnu populacijas dalu veido siksparni no meza masiva, kura
paredz&ts buivet veja turbinas. Jaatzime, ka populaciju lielumi siksparnu sugam ne dabas parka “Salacas ieleja”,
ne absoliti lielakaja dala Natura 2000 teritoriju, ka arT valstt kopuma nav zinami, turklat upes ielejas gadijuma ir
pat griiti noteikt, ko uzskatit par §is teritorijas populaciju — vai visus siksparnus, kas dzivo arpus teritorijas, bet
izmanto to, lai barotos, vai arf tikai tos, kuriem ir pastavigas mitnes $aja teritorija (otraja gadijuma ta bas loti
neliela populacija). Ja pienemam, ka populaciju veido ar1 dzivnieki, kas ierodas tikai baroties uz Salacas, tad ir
pamats uzskatit, ka siksparni, kas ierodas no VES “Limbazi/VES “Senlejas” ir tikai nenozimiga dala no kopgjas
dabas parka siksparnu populacijas (arT skatot jebkuru no iesp&jamam siksparnu sugam atseviski), jo DP “Salacas
ieleja” ir loti liela teritorija, kuru izmanto siksparni no plasas apkartnes. L1dzigi tas ir arT1 VES “Aloja” gadijuma
(kas atrodas pat talak no Salacas un potenciali vartu atstat pat mazaku ietekmi), ta ka pat summejot §is teritorijas
nekada bitiska ietekme nebis sagaidama.

Siksparmu ekspertam I1dz ar to nav datu, kas liktu uzskatit, ka v&ja parka (uzskatot “Senlejas” un “Limbazi” par
vienu vienibu) uzcel$ana varétu radit butisku ietekmi uz dabas parku “Salacas ieleja”, bet ir pamats domat, ka
vairak ticams, ka $1 ietekme nebus butiska.

Lielaka nozime biitu kumulativas ietekmes novertéjumam, saistiba ar meZistradi. Saja gadfjuma intensiva
mezizstrade un VES ir divas viena otru papildinoSas negativas ietekmes attieciba uz siksparniem. Abas noved gan
pie biotopu platibu zaud€Sanas, gan tieSas dzivnieku bojaejas, jo meza cirSana notiek ar1 vasara, laika, kad
siksparni uzturas koku dobumos/plaisas, un tiem ir nelidojosi mazuli. Bet, ja $adu ietekmi visa nopietniba
kompleksi izvertétu ar modernam metodeém, piemeéram, modeleSanu (ne tikai attieciba uz siksparniem, bet art uz
citam sugam), tad Latvija pilnigi noteikti nebttu pielaujams neviens v&ja parks meza teritorijas. Diemzel
pasreizgjie dati nav ar1 pietiekami, lai veiktu detaliz€tu vertgjumu attieciba uz siksparniem mezos un siksparnu
eksperts izmantotu mezizstrades un VES potencialo kumulativo ietekmi tikai gadijumos, kad ir runa par tiesam
siksparniem Tpasi nozimigam teritorijam. VES “Limbazi/Senlejas” teritorija tada nav, kaut gan taja registréta
salidzinos$i augsta kopéja siksparnu aktivitate.

3. | [2] Parvalde ludz papildinat IVN zinojumu ar sertificéto putnu un siksparnu ekspertu atzinumos balstitiem Summegjot abas teritorijas, to ietekme attieciba uz siksparniem biitiski nemainas, tas tikai novers nepiecieSamibu
papildinajumiem par abu planoto darbibu summaro ietekmi un pasakumiem (piemeram, kuri pasakumi un atseviski aprakstit VES “Senlejas”, kuras tagad var aplikot tikai ka VES “Limbazi” sastavdalu.
monitoringi javeic katrai darbibai atseviski un kuri kompleksi), kuri veicami §is ietekmes noveérSanai vai Attieciba uz monitoringu, gan VES “Limbazi, gan VES “Senlejas” saglabajams pilns monitorings, kads tika
mazinasanai, un attiecigi art papildinat IVN zinojumu ar nosacijumiem darbibas veikSanai. rekomendgts siksparnu eksperta atzinumos §tm teritorijam. Abos gadijumos monitorings ir noradits atbilstosi
Tapat Parvalde aicina, vertgjot summaras kumulativas ietekmes, izmantot 2024. gada izdotas vadlinijas “Vadlmijam vgja elektrostaciju ietekmes novertésanai uz siksparniem” péc vienotas metodikas. VES “Senlejas” ir
“Guidance on biodiversity cumulative impact assessment for wind and solar developments and associated viena no turbinam, kas atrodas salidzinosi tuvu zinamam un potencialam siksparnu koncentréSanas vietam, t.sk.
infrastructure” , kuras apkopota informacija par galvenajiem kumulativas ietekmes raditajiem uz biologisko | DP “Salacas ieleja”, 1idz ar to nav iemesla atteikties no $is turbinas monitoringa ekspluatacijas laika. Savukart
daudzveidibu un sniegti dazadi piemeri ka vertet §is ietekmes. VES “Limbazi” jebkura versija saglabajas pietickami liels turbinu skaits, lai veiktu pilnu atzinuma noradito

monitoringu.
4. | [3] Ludzam siksparnu ekspertam sniegt papildus skaidrojumus IVN Zinojuma par VES stacijam Z1 un 1. Siksparnu eksperta viedoklis attieciba uz turbinam Z1 un Z2: abas turbinas no siksparnu aizsardzibas viedokla

72 sniedzot atbildes uz $adiem jautajumiem — lai gan IVN zinojuma noradits, ka VES stacijas ir vismaz 400
m attaluma no karjeriem, vai automatiska VES darbibas apturéSanu vai neuzsaksanu VES Z1 un VES 72
turbinam nav japaredz jau no maija un pie v&ja atruma, kur$ neparsniedz 7 m/s, un vai kopuma pielaujama
$o VES turbinu izbiive, pienemot, ka teritorija ir nezinama siksparnu kolonija? Tapat lidzam parskatit visus
izvirzZitos nosacijumus par automatisko VES darbibas apturéSanu vai neuzsaksanu — Parvaldes ieskata
jaievéro maksimalais piesardzibas princips un janodrosSina automatiska VES turbinu darbibas apturéSana vai
neuzsakSana no maija un gondolas augstuma pie v€ja atruma, kurs neparsniedz 7 m/s un tikai p&c papildus
iegiitajiem monitoringa datiem var parskatit darbibas ierobezojumus, tos atvieglojot.

Parvalde norada, ka jau Sobrid nesakrit [IVN zinojuma un 12. pielikuma noraditie ietekmi mazinosie
pasakumi siksparniem, lidz ar to, nemot vera siksparnu eksperta viedokli, noteiktie rotoru darbibas
ierobezojumi un izvirzitie nosacijumi IVN zinojuma janosaka ka obligati (O) 1stenojami un javeic
preciz&jumi IVN zinojuma 12. pielikuma “Ietekmi mazinoSie pasakumi” un nodala “7.6.4. letekme uz
siksparniem”, un janorada, ka visam VES stacijam ekspluatacijas perioda noteiktie ierobezojumi ir obligati
(O) jaievero un jaizpilda. Parvalde attiecigi ludz precizét [IVN zinojumu attieciba uz ietekm&m uz siksparnu
sugam.

kopuma ir nev€lamas, jo atrodas tuvu karjeram. DiemZgl tas ir sekas no eksperta atzinuma rakstita, jo 2023.
gada tika rekomendéts attalums no Gdenstilpes péc ta briza zinaSanam. Ja So atzinumu es rakstitu Sodien, tad
pielaujamais attalums $aja vieta biitu 800 m no sparna projekcijas lidz atklata tidens malai. Lidz ar to $o divu
konkreto turbinu gadijuma pilniba atbalstams DAP ierosinajums ka drosibas Iidzekli pacelt turbinas darbibas
ierobezojumu no 6 uz 7 m/s - vai vispar atteikties no $o turbinas biivniecibas, ja $ads ierobezojums padara
turbinu nerentablu. Attieciba uz sezonu, Sobrid nav iemesls pagarinat ierobezojuma periodu art maija, bet tads
butu nepiecieSams junija, kad katras siksparnu matites bojaeja rada lielakas sekas, jo boja iet arT mazulis
(mazuli). Vismaz pie vienas no §Tm turbinam obligati veicams akustiskais monitorings (boja gajuso siksparu
monitorings biitu nepiecieSams pie abam), un jautajums, vai nepiecieSams pagarinat ierobezojumu sezonu ari
maija, biitu precizgjams, vadoties péc monitoringa rezultatiem.

2. Attieciba uz nezinamu siksparpu koloniju. Tadas $aja meza masiva noteikti ir ne viena vien un dazadam
sugam, bet to atraSana praktiski nav iespgjama ekspertizu gaita pec pasreizgjas metodikas. Kolonijas klatbiitne
pati par sevi vél nav noteikts raditajs turbinu biiveésanas aizliegSanai, iznemot gadijumus, ja turbinu paredz&ts
novietot tiesa kolonijas tuvuma. Saja gadijuma potencialas kolonijas tuvuma paredzéts biivét divas turbinas
(D11 un D13), ka arf salidzino§i netalu atrodas turbinas D10 un D14. Sis turbinas ir galvenais iemesls, kapéc
uzskatu, ka variants ar 20 turbinam ir nevélams.
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3. Nesakritibas IVN zinojuma (7.6.5., 8. un 11. nodalas) un 12. pielikuma precizétas. Par nosacijumiem, pirms
to noteikSanas, javeic konsultacijas ar sertificétu siksparnu ekspertu. Atkariba no monitoringa rezultatiem VES
ekspluatacijas laika, saskanojot ar sertificétu siksparnu ekspertu, ierobezojumi var€tu tikt parskatiti - atcelti
pavisam, atviegloti vai pastiprinati.

Siksparnu eksperts norada papildinato ierobezojumu versiju VES “Limbazi” (teksts slipraksta):

Visam turbinam ar apzim&jumu “Z” (ziemeli), iznemot turbinas Z1 un Z2, obligati tiek nodroSinata
automatiska v&ja turbinu darbibas apturéSana vai neuzsaksana no 1. jilija [idz 30. septembrim minimali vismaz
pirmas astonas stundas p&c saulrieta vai lidz saullektam vasara, kad nakts garums ir mazaks par 7 stundam ja
speka ir $adi nosacTjumi: v&ja atrums turbinas torna (gondolas) augstuma neparsniedz 6 m/s2), gaisa
temperatiira ir augstaka par +6°C un nokrisnu daudzums neparsniedz 1 mm/h. Turbinam Z1 un Z2 piemérojami
lidzigi darbibas ierobeZojumi, bet, atskiriba no paréjam “Z” turbinam, ierobezojumu sezona ir no 1. jinija
lidz 30. septembrim un véja atrums nepdarsniedz 7 m/s. Paréjie nosacijumi Z1 un Z2 saglabajas tadi pasi, kda
citam turbinam.

Turbinam ar apzim&umu “D” (dienvidi) obligati tiek nodroSinata automatiska v€ja turbinu darbibas
apturésana vai neuzsaksana laika perioda no 1. maija Iidz 30. septembrim, lai aptvertu arT siksparnu vairoSanas
periodu, ka arT v&ja atruma slieksnis japaaugstina uz 7 m/s. Paréjie nosacijumi (gaisa temperatiira +6°C un
nokrisni lidz 1 mm/h) saglabdjas tadi pasi, ka “Z” turbinu gadijuma.

Siksparnu eksperts atbalsta DAP viedokli, ka variants A ar 12 ziemelu dalas turbinam btitu labaks konkréti
attieciba pret siksparniem vairaku iemeslu dél: 1) ar to tiek izslégta jebkada, kaut neliela potenciala ietekme
uz Natura 2000 teritoriju “Vitrupes ieleja”, 2) ievérojami samazinas ietekmeto biotopu platiba (nemot vera
izvairiSanas reakcijas, kuru rezultata siksparni var izvairities izmantot ne tikai pasu VES teritoriju, bet ar1
platibu apm. 1 km josla apkart tai); ka arT 3) noversts visai augsts siksparnu bojaejas risks, uzbiivgjot turbinas
D11 un D 13, kas atrodas relativi tuvu punktam, kura registréta loti augsta siksparnu aktivitate, kas norada uz
ticamu kolonijas tuvumu.

[4] Parvaldes ieskata obligati paredzams siksparnu monitorings ari pirms-btivniecibas perioda, blivniecibas
perioda un VES parka ekspluatacijas laika, teritorija, kura reali paredzets izbiivet v&ja turbinas. Pirms
btivniecibas un biivniecibas monitoringa laika ir japievers pastiprinata uzmaniba paredzetas darbibas
teritorijai, kura tiek planots izbuiveét vgja turbinas, un balstoties uz monitoringa datiem janosaka konkr&ti
skaitliski raditaji, pie kuru sasniegSanas jauzsak papildus pasakumi nelabvéligas ietekmes novérsanai vai
samazinasanai, tai skaita paredzot pilnigu turbinu darbibas partraukSanu. Pirms biivniecibas monitoringa
laika, konstat€jot ieveérojami augstu siksparnu koncentraciju kada paredzetas darbibas vieta, ir jaapsver
atteikSanas no konkrétam turbinam vai japaredz to parvietoSana uz vietam ar potenciali mazaku ietekmi.
Monitoringa programmas obligati ir saskanojamas ar Parvaldi un monitorings jauzsak vismaz vienu gadu
pirms biivniecibas uzsaksSanas. Tapat paredzams, ka Parvaldei ir tiesibas lligt pagarinat monitoringa
veiksanas laiku. Nemot vera, ka $aja teritorija paredzeta ar1 VES turbinas “Senlejas” buivnieciba, jarekinas ar
to, ka var biit nepiecieSama Parvaldes saskanoto monitoringa programmu parskatiSana, precizéSana vai
papildinasana, nosakot konkrétus robezlielumus, kurus sasniedzot, jaizstrada kaitgjumu samazinasanas plans
un veicami noteikti kait€juma samazinasanas pasakumi putnu un siksparnu aizsardzibai. Parvalde ludz [VN
zinojuma nodalu “12. PASAKUMI VIDES KVALITATES MONITORINGAM” papildinat ar augstak
mingtajiem nosacijumiem.

Kaut gan siksparnu izpete VES “Limbazi” ir veikta 2022. gada, §ada nosaciti vienveidiga ainava (meZa masiva)
nav sagaidams, ka rezultati citas sezonas butiski atskirtos, ja verte plasaku meza teritoriju kopuma. Un tas ir tiesi
tas, kas tiek vertets siksparnu ekspertizes. Individualos punktos dazadas sezonas un pat vienas sezonas ietvaros var
biit ievérojamas siksparnu aktivitates atskiribas, bet liela meza masiva kopuma siksparnu sugu sastavs un relativa
aktivitate tikai paris gadu laika biitiski nemainisies. Lidz ar to siksparnu eksperts neredz iemeslu atkartot pirms-
btivniecibas monitoringu, jo izmantojami principa butu dati, kas iegiti vismaz p&dgjo piecu gadu laika pirms
turbinu uzblivésanas, pat nemot vera intensivu mezizstradi, kas izmaina siksparniem piemeéroto biotopu Tpatsvaru
un izvietojumu meZa masiva. JaatzZimé arl arvien vairak starptautiski ekspertu aprindas pausts viedoklis, ka
detaliz€tai izp€tei un monitoringam pirms uzbiivésanas laika nav lielas nozimes, jo situacija biezi vien radikali
izmainas tieSi turbinu uzbiivéSanas rezultata, turklat siksparni var paradities vietas, kur to ieprieks nebija.

Attieciba uz monitoringu turbinu uzbiivéSanas laika, $ada veida uzskaite ir bezjédziga, un tada ar1 tapéc nav
paredzeta “Vadlmijas veja elektrostaciju ietekmes novertesanai uz siksparniem”. Biivnieciba ka tada siksparnus
meZu ainava ietekm@ maz un var radit tikai Tslaicigu efektu (traucgjumu vai tiesi pretgji — 1slaicigu piesaistiSanu)

un attiecigi arl iesp&jamas islaicigas un neraksturigas parmainas siksparnu aktivitatg, kas péc tam atkal vai nu
atgriezas fona Iimeni, vai izmainas uzbuveto v&ja turbinu ietekmes rezultata. Pat ja buivlaukumu tuvuma ir
siksparnu apdzivoti koku dobumi, t.s. “koku” sugas vienkarsi parcelsies uz netrauc&tu vietu, jo siksparni, kas dzivo
sada veida sleptuves, tas biezi maina arT neatkarigi no traucgjuma. Savukart baroSanas zina biivlaukumi siksparnus
pat var 1slaicigi piesaistit (blivéSanas procesa iztrauceti vai gaismas pievilinati kukaini u.tml. piesaistosi faktori).
Tadgjadi akustiskas uzskaites biivniecibas laika nedod nekadu uzticamu analiz€amu ainu par to, ka tas ietekmé
siksparnus. Svarigaka monitoringa dala attieciba uz siksparniem ir péc-uzbtivéSanas monitorings, jo tikai un vienigi
Saja faz€ var novertet turbinu realo ietekmi.
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Attieciba uz péc-uzbiivésanas monitoringu, eksperts uzskata, ka atzinuma jau ir noradits, kdda veida monitorings
ir veicams (gan VES “Limbazi”, gan VES “Senlejas” gadijuma. Seit papildinot vienigi varu noradit, ka monitorings
javeic obligati, un ka prioritaras monitoringa ieklaujamas turbinas, kuras atrodas potenciali augstaka riska vietas —
piemeram, turbinas Z1 un Z2 obligati apsekojamas, lai novertetu bojagajuso siksparnu skaitu, un vismaz pie vienas
no $tm turbinam javeic arT akustiskais monitorings.

IVN zinojuma 7.6.5., 12. nodalas un 12.pielikums precizeti.

[5] Parvalde rosina $os * 2 3 un citus pétijumus nemt véra, izvertgjot paredzeétas darbibas ietekmi uz

sikspaniem, un lidzam sadarbiba ar siksparnu ekspertu, IVN zinojuma uzreiz paredz€t izm&ramus un
parbaudamus nosacijumus attieciba uz VES turbinu tadiem tehniskajiem parametriem, kas novers
pastiprinatu siksparnu bojaeju.

Ziemelamerikas suga Lasiurus cinereus nav gluzi piemérota, lai novértétu ietekmi, kadu v&ja turbinas varétu
atstat uz siksparniem Latvija, jo neviens no Latvijas siksparniem péc lidosanas paradumiem Tsti neatbilst Sai
sugai. Taja pat laika ir taisniba, ka rotora lapstinas augstums ir viens no faktoriem, kas ietekmeé siksparnu bojaejas
varbiitibu pie v&ja turbinam. Otrs loti butisks raditajs ir rotora lapstinu nosegta apla diametrs, kas jaskatas kopa ar
rotora augstumu. Abi Sie parametri gan nav izskirosi, vai siksparni ies boja pie turbinam, vai ne, bet, ka jau
mingju, noteiktas So parametru kombinacijas bojaejas varbiitiba ir lielaka vai mazaka. Kopuma par siksparniem
nosactti mazak riskantam atzistamas turbinas, kuram rotora lapstina atrodas pec iesp&jas augstak virs zemes vai,
Saja gadijuma virs vegetacijas - mezu galotném, un rotora lapstinu nosegtais laukums ir péc iesp&jas mazaks.
Dala no siksparnu sugam salidzinosi reti lido augstak par 50 m virs zemes klajuma (vai attiecigi virs mezu
galotn@m mezos). Taja pat laika ir sugas, kas biezi lido art 100, 200 un vairak metru augstuma (piem&ram,
rusganais vakarsiksparnis). Turklat noteiktos apstaklos 100-200 m augstuma (seviski mezos) var izveidoties
paaugstinata kukainu koncentracija, kas var pievilinat ar sugas, kuras normali $ada augstuma nelido. Sada
paradiba vairakkart noverota 2024. g. vasara vairakos pétijjumos, izmantojot nakts redzamibas iekartas, kas |ava
vizuali novérot siksparnus, kuri atradas parak augstu, lai tos varétu uztvert ar ultraskanas detektoriem. Aptuvenais
lidojuma augstums $ajas reizés dzivniekiem bija 100-130+ m.

Tadgjadi, veélams izveleties turbinu modelus, kuriem rotora lapstinas apaks€ja mala atrodas pec iesp€jas augstak
(40-50m virs vegetacijas), ka arT iesp&ju robezas mazaku rotora lapstinu diametru. Attieciba pret spontanu
siksparnu koncentré$anos rotora augstuma vienigais Iidzeklis ir uzstaditie turbinu darbibas ierobezojumi, jo Sadi
augstie lidojumi nebts noverojami pie liela v&ja atruma.

IVN zinojuma 11.nodala precizéta

Potenciala ietekme uz IADT/Natura 2000 vietam Dabas parks "Salacas ieleja", DL "Vitrupe" un DL "Niedraju-
Pilkas purvs" vértéta ka vienam vg&ja parkam “Limbazi/Senlejas” (sk. 7.9. tabulu IVN Zinojuma.). Visos
gadijumos tas ir eksperta viedoklis, jo realu kvantitativu datu, lai to novertétu, nav. Citu siksparniem potenciali
nozimigu teritoriju apkartn€ nav. Siksparni gan noteikti ir sastopami arm mikroliegumos, kas veidoti citam mezu
sugam, bet §Ts teritorijas uzskatamas par parak mazam, lai biitu Tpasi nozZimigas pat vienai atseviskai siksparnu
kolonijai.

IVN zinojuma 7.9.nodala precizeta

[6] Parvalde pievienojas putnu eksperta viedoklim, ka nav atbalstama v&ja parka D dalas buvnieciba, kur ir
mednu koncentré$anas vietas, apodzina noverojumi, vistu vanaga ligzdo$ana un novérota virkne citu sugu.

Pienemts zinasanai. Nav pretruna [VN konstatgjumiem un secingjumiem.

[6] Parvalde norada, ka, ja paredz&ta darbiba tiek akceptéta, viss v&ja parks ir obligati jaapriko ar tadam
viedo kameru sistemam, kas darbosies art kréslas apstaklos. Papildus ir janodrosina tadas sisteémas, kas
turbinu rotorus spes apstadinat vai vismaz butiski sabremzet pirms putns ir ielidojis sadursmju riska zona.
Tapat visa v&ja parka ir izbiivéjami klusakie v&ja turbinu modeli trokSna piesarnojuma mazinasanai.

IVN Zinojuma 12.pielikuma VES apturéSanas kameru sistému uzstadisana bija noteikta ka obligatais pasakums.
12.pielikuma ieklauts arT nosacijums par p&c iespgjas klusaku VES modelu un risinajumu izveli.

12. pielikuma ieklauts papildinajums: * janodroSina tadas sisteémas, kas turbinu rotorus sp€s apstadinat vai vismaz
bitiski sabremzgt pirms putns ir ielidojis sadursmju riska zona”.

[6] Ludzam IVN zinojuma, balstoties uz ornitologu viedokli, noradit, kadi troksna lielumu maksimumi Db ir
pielaujami VES stacijam no negativas ietekmes samazinasanas viedokla attieciba uz putnu sugam, lai
paredzetas darbibas akcepta gadijuma biitu iespgjams noteikt neparsniedzamos slieksnus.

Vides akustiska neietilpst putnu eksperta kompetencés. Ta ir sarezgita vides un skanas mijiedarbibas nozare, kura
lokalas situacijas nosaka liels daudzums vides mainigo ka, piem&ram, skanas izplatiSanas Ipatnibas dazadas
frekvences, to summeésanas vai slap&sanas, atkariba no gaisa temperatiiras un mitruma, ka art dazadu vides
objektu raditie Skérsli, minot tikai nedaudzus.

Ir virkne pé&tijumu, kas dokumentgjusi pticveidigo putnu teritoriju atkapsanos no dazadiem troksnu avotiem,
tomer taja pasa laika janorada, ka ptui¢veidigie putni ar sekmigi apdzivo un ligzdo dazadas antropogénas
izcelsmes teritorijas, kas rosina doma, ka baribas objektu pieejamiba ir nozimigaka neka traucgjuma klatbiitne.

T The Handbook of Acoustic Bat Detection. By Volker Runkel, Guido Gerding, and Ulrich Marckmann; translated by lain Macmillan. Exeter (United Kingdom): Pelagic Publishing.

2 Rodrigues, L., Bach, M.-J. Dubourg-Savage, B. Karapandza, D. Kovag, D, T. Kervyn, J. Dekker, A. Kepel, P. Bach, J. Collins, C. Harbusch, K. Park, B. Micevski, J. Minderman (2015): Guidelines for consideration of bats in wind farm projects — revision 2014. EUROBATS Publication Series No. 6 (English version).
UNEP/EUROBATS Secretariat, Bonn, Germany, 133 pp.
3 Julie C. Garvin, Juniper L. Simonis, Jennifer L. Taylor. Does size matter? Investigation of the effect of wind turbine size on bird and bat mortality. Biological Conservation. Volume 291, 2024, 110474, ISSN 0006-3207. https://doi.org/10.1016/j.biocon.2024.110474
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Aplikojot pieejamo informaciju par pticem portala dabas dati, to klatbuitne (tai skaita arT ticama un pieradita
ligzdoSana) konstateta gan pils€tvide (piem&ram, Riga), gan ar1 gar lielakiem autoceliem, ka arT Ventspils
apkaimes VES parkos.

P&tfjuma “Antropogeéna troksna ietekme uz piicu mediSanas sp&jam”
(https://www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/S0006320716301343?via%3Dihub) ir pieejama
informacija par pucu iespgjam atpazit medijumu paaugstinata troksna piesarnojuma gadijuma. 40 dB Iimenis, kas
lidzvertigs fona troksnim dabiskos apstaklos, plicém ticami neradis nozimigu kait&jumu, tomér kritisks var biit
baribas objektu pieejamibas faktors.

XS ! VES parks "LIMBAZI"
~ Y Aalternativa.

130,000
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Potenciali var pienemt, ka troksna Itmenis Iidz 40 dB neradis butisku ietekmi uz piicu medibu efektivitati. Ja
naktis picem nozimigos meza iecirknos ir iespg&ja nodrosinat VES darbibu $aja diapazona, tas piicu sp&ju medit
ticami ietekm@ minimali [idz neietekmé.

Pirmsbiivniecibas monitoringa ietvaros janosaka $o sugu apdzivotas teritorijas un iesp&ju robezas identificet art
ligzdoSanas vietas, ilgtermina monitoringa atviegloSanai iespgjams pticem piedavat maksligas ligzdvietas.

IVN Zinojuma 7.6.2. nodala un 12. nodala papildinata ar nosacijumiem par pirmsbiivniecibas monitoringu
pucveidigo putnu sugu monitoringam saskana ar eksperta papildinajumu atzinumam.

Cita atbilde ieklauta informacija jau lidz §im bija ieklauta IVN Zinojuma.

10.

[6] Parvalde norada, ka v&ja parka Z dala ir konstat&ta uralptices un apodzina ligzdoSana. Abam $tm sugam
nozimigus riskus rada gan troksna piesarnojums, gan dzivotnu zudums atmeZzo$anas rezultata . Lidz ar to ir
nepiecieSama veja staciju un saistitas infrastruktiiras izbiives novirzisana no Picu un Dzenu aizsardzibas
planos izdalitajam prioritarajam teritorijam.

Putnu eksperts sava atzinuma iesaka atteikties no turbinu Z1 un Z2 izbiives, jo starp tam atrodas tidenstilpe
bez nosaukuma, kurai ir potencials piesaistit tadas aizsargajamas sugas ka niedru lija, zivjerglis un melnais
starkis. Papildus noradam, ka abas §is turbinas atrodas apodzina prioritarajas teritorijas. Nemot véra augstak
minéto, Parvaldes ieskata ir nepiecieSams atteikties no turbinu Z1 un Z2 izbuves.

Paredzetas darbibas teritorija atrodas saimnieciskajos mezos, kuros notiek mezsaimnieciskaja prakse ierasta un
regulara atmezoSana gandriz visa tas mezainas ainavas segtaja dala, uzturot aptuveni 20-30 % stipri fragmentetu
meza zemju teritoriju, tai skaita arT dabas planos sugu grupam piices un dzeni noteiktajas prioritari aizsargajamas
teritorijas. Cik noprotams, tad vadoties p&c biotopu eksperta atzinuma dotajam rekomendacijam, paredzeta
darbiba planota iesp&ju robezas izvairoties no jaunam atmezoSanas darbibam, gan izmantojot esoSo celu un stigu
infrastruktiiru, gan uzstadi$anas laukumu platibas paredzot fragmentacijas jau skartas vietas ka art aizsargajamam
putnu sugam lielakoties mazak nozimigas - jaunas audzes. Skatoties no meza konektivitates viedokla,
mezizstrade eksperta viedoklt biitu uzskatama par nozimigaku traucg&jumu, kas saimnieciskajos mezos, cik
verojams, nekada veida netiek ierobeZota.

Lai prioritari aizsargajamas teritorijas pilditu savu dabas aizsardzibas planos paredz&to uzdevu, saimnieciskas
darbibas ierobezojumi tada gadijuma ir bijusi japieméro jau kop$ planu apstiprinasanas. Sobrid kops planu
apstiprinasanas jau ir pagajusi vismaz pieci gadi.

Taja pasa laika eksperts saglaba viedokli, ka nakts piicu sugas ir uzskatamas par potenciali ietekmé&tam, 11dz
monitoringa dati Jauj vertet So statusu precizi.

Ieteikums atteikties no Z1 un Z2 nav uzskatama par obligatu prasibu, bet ieteikumu. Taja pasa laika janorada, ka
izpétes laika registréti tikai divi novérojumi zivjérglim, kas atrodas §is vietas apkaimé, un viens niedru lijai
neskatoties uz saméra intensivo klatbiitni $aja apkaimé. Melnais starkis $aja apkaimé nav novérots.
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Zivjergla klatblitne Saja rajona precizak ir raksturojama ka zemas intensitates jeb neregulara klatbiitne, savukart
niedru liju baro$anas lidojumi galvenokart poziciongjas saméra zema augstuma, kas tai ticami lauj saméra labi
izvairities no potencialam sadursmém. Vadoties p&c Siem apsvérumiem, eksperts neuzskata, ka ir pamatota
prasiba obligati atteikties no STm VES turbinam, ja to papildus nepamato kadi citi apsveérumi, kas nav saistiti ar
putniem. Nemot vera jaunakas zinasanas par SOD sistemu darbibu preciz&jami nosacijumi — §Im turbinam ir
jabit ieklautam viedas sistémas efektivas darbibas zona, kas apstadina vai bremze turbinas rotorus.

11 | [6] Lai mazinatu gan ligzdojoSo, gan migr&joso putnu sadursmju riskus, Parvalde rekomend€ izmantot no IVN Zinojuma 11. nodala ieklauts nosacijums, kurs$ saskan ar ainavu eksperta rekomendacijam par krasojumu: lai
apkartgjas vides kontrastgjosu krasojumu tornu pamatném visam VES turbinam. nodrosinatu mazaku ietekmi uz VES parka teritorijas ainaviskas un kultirainavas saglabasanu VES krasojumam
jabut tadam, kas samazinatu VES saskatamibu. VES torni un rotora sparnus ieteikts krasot gai§a krasa, savukart
torna lejasdala (koku augstuma) ieteicamais krasojums ir pakapeniska pareja no gaisi zalas krasas uz gaiSo krasu.
12 | IVN zinojuma janosaka ka obligati (O) Tstenojami pasakumi, papildinot IVN zinojuma 12.pielikumu - AtmeZoSanas darbus, kas saistiti ar VES buivniecibu, veikt no 1. augusta [idz 1. februarim, respektgjot
“Ietekmi mazinosie pasakumi”, §adus pasakumus: pucveidigol2 un citu putnu ligzdosanas laiku;
- AtmezoSanas darbus, kas saistiti ar VES biivniecibu, veikt no 1. augusta lidz 1. februarim, respektgjot IVN Zinojuma ierakstits papildus obligatais nosacijums atbilstosi DAP ieteikumam. (12.pielikums precizéts)
pucveidigo12 un citu putnu ligzdoSanas laiku; - laika starp 1. martu un 1. augustu péc iespgjas neplanot tadus darbus, kas saistiti ar paaugstinatu trokSna
- laika starp 1. martu un 1. augustu pec iesp€jas neplanot tadus darbus, kas saistiti ar paaugstinatu trokSna vai | vai maksliga apgaismojuma emisiju;
maksliga apgaismojuma emisiju; IVN Zinojuma ierakstits papildus obligatais nosacijums atbilstosi DAP ieteikumam. (12.pielikums precizgts)
- aptur€t VES darbibu stundu pirms un péc lokala saullekta un saulrieta planétajputnu aizsardzibai no 1. - apturét VES darbibu stundu pirms un péc lokala saullekta un saulrieta plan&tajputnu aizsardzibai no 1.
aprila lidz 1. oktobrim, ja iesp&jamos riskus putnu aizsardzibai nevar novérst ar viedo kameru risinajumu; aprila l1dz 1. oktobrim, ja iespgjamos riskus putnu aizsardzibai nevar noverst ar viedo kameru risinajumu;
- no 15. februara Iidz 15. maijam un no 1. septembra Iidz 15. novembrim apturét VES darbibu migrgjoso Sis pasakums atzinuma un IVNa ir noteikts un sakrit ar DAP ieteikto. IVN Zinojuma 12.pielikums precizéts,
putnu aizsardzibai, ja to nevar noverst ar viedo kameru risinajumu; mainits nosacijums no R uz O.
- pirms biivniecibas, biivniecibas un VES parka eksplutacijas laika monitoringa metodika ir saskanojama ar | - no 15. februara lidz 15. maijam un no 1. septembra lidz 15. novembrim apturét VES darbibu migrg&joso
Parvaldi. putnu aizsardzibai, ja to nevar noverst ar viedo kameru risinajumu;
Sis pasakums atzinuma un IVNa ir noteikts un sakrit ar DAP ieteikto. IVN Zinojuma 12.pielikums precizéts,
mainits nosacijums no R uz O.
- pirms buvniecibas, buivniecibas un VES parka eksplutacijas laika monitoringa metodika ir saskanojama
ar Dabas aizsardzibas parvaldi — §is pasakums jau bija ieklauts [IVN Zinojuma 12.nodala, pievienots art
papildinajums.
13 | [7] Parvalde lidz IVN zinojuma nemt véra invazivo sugu izplatibu un paredz&t nepiecieSamos piesardzibas | NosacTjums: “Jaizvairas no pievestas melnzemes izmantoSanas, lai teritorija neievestu invazivo sugu séklas”
pasakumus, papildinot ar nosacijumiem arT IVN zinojumu un ta 12. pielikumu “Ietekmi mazinosie ieklauts 12. pielikuma attieciba uz visam biivniecibai rekomend&jamam VES ka rekomendgjoss.
pasakumi” — neradot apstaklus, kas pielauj invazivo sugu straujaku izplatiSanos VES parka biivniecibas un
ekspluatacijas laika. Sugu un biotopu ekspertu nosacijums “Jaizvairas no pievestas melnzemes
izmantoSanas, lai teritorija neievestu invazivo sugu s¢klas” janorada, ka obligati (O) 1stenojams.
14 | [8] Parvaldes ieskata zemak izvirzitie biotopu ekspertu nosactijumi IVN zinojuma janosaka ka obligati (O) Z1- nosacijums noteikts ka obligats, nosacijums papildinats ar piezimi: “VES parka projektésanas laika,

istenojami un japapildina IVN zinojuma 12.pielikums “letekmi mazinosie pasakumi”, noradot:

e 71 —nosactjumi jaievero obligati (12.pielikuma nav atzimets O vai R). Lai arT ietekm&tais ES
prioritaras nozimes meza biotops Staignaju mezi 9080* poligons ir zemas kvalitates, tas ir ES
biotops, par kuru nepietickamu aizsardzibu Latvijai ir ierosinata parkapumu procediira;

e 73 —nosactjums par ES prioritaras nozimes meza biotopu Aluvialie krastmalu un palienu mezi
91EO0* jaievero obligati, nevis rekomendgjosi;

e 75— nosactjums “Nav pielaujams padzilinat cela gravi esosa cela austrumu puse, veidojot
pieslégumu.” jaievero obligati, jo uz A no piesléguma esosajam celam atrodas biotops Aluvialie
krastmalu un palienu mezi 91E0* 91EO un vairakas Tpasi aizsargajamas sugu dzivotnes. Parvaldes
ieskata ietekme no piesléguma izbiives ir mazticama, ja obligati tiks ieveroti ietekmi samazinoSie
pasakumi;

e 76— obligati japarvieto celam otra pusg, ka tas noradits ekspertu atzinuma. 12.pielikuma $is
nosacijums nav noradits.

e 712 —nosacTjumi obligati jaievero, nevis rekomendgjosi (50 m uz R atrodas aizsargajami meza
biotopi 9010* Veci vai dabiski boreali mezi (18KT679 9) un 91D0* Purvainie mezi (bez nr.).
leverot ietekmi mazinoSus pasakumus. Nav vélams padzilinat eso$a cela sangravjus. (R)
Projektesanas gaita neplanot cela gravju padzilinasanu (R));

e 713 —nosacTjumi jaievero obligati, 12.pielikuma nav atzimé&ts O vai R (D pus€ ap 100 m no
novietnes atrodas biotops 91D0* Purvaini mezi (24TC182 41). levérot ietekmi mazinoSus

risinajums saskanojams ar sertificétu biotopu un sugu ekspertu”

Z3 - nosacijums noteikts ka obligats, nosacijums papildinats ar piezimi: “VES parka projekté$anas laika,
risinajums saskanojams ar sertificétu biotopu un sugu ekspertu”

Z5 - nosacijums noteikts ka obligats, nosacijums papildinats ar piezimi: “VES parka projektésanas laika,
risinajums saskanojams ar sertific€tu biotopu un sugu ekspertu”

Z6 — VES novietojums mainits atbilstosi eksperta atzinumam

Z12 - nosacijums noteikts ka obligats, nosacijums papildinats ar piezimi: “VES parka projekt&sanas laika,
risinajums saskanojams ar sertific€tu biotopu un sugu ekspertu”

Z13 - nosacijums noteikts ka obligats, nosacijums papildinats ar piezimi: “VES parka projekt€sanas laika,
risinajums saskanojams ar sertific€tu biotopu un sugu ekspertu”

Z16 — VES infrastruktiira parvietota atbilstosi eksperta atzinumam

Z17 — VES infrastruktiira parvietota atbilstosi eksperta atzinumam; nosacijumi biivdarbiem noteikti ka obligati ,
nosacijums papildinats ar piezimi: “VES parka projekté$anas laika, risinajums saskanojams ar sertificétu biotopu
un sugu ekspertu”

“2A — Parvalde atbalsta So piesléguma variantu” — sakrit ar [IVN rekomendgto piesléguma variantu.
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pasakumus; Janodros$ina, ka VES novietnes D pusg netiek veidoti sangravji un netiek ietekmets
biotopa 91D0* (24TC182_41) hidrologiskais rezims);

e 716 — 12.pielikuma nav noradits, ka VES infrastruktiira tiek parvietota, ka tas noradits ekspertu
atzinuma;

e 717 — 12.pielikuma nav noradits, ka VES infrastruktiira tiek parvietota, ka tas noradits ekspertu
atzinuma. Obligati jaievero nosacijums par susinasanas ietekmes mazinasanu — “letekmes
noversanai janodrosina, ka novietnes dienvidu pus€ netiek veidoti gravji, kuru dibena atzime ir
zemaka par biotopu un sugas dzivotnes virsas atzimi”;

e 2A —Parvalde atbalsta So piesleguma variantu ka tadu, kas rada mazako ietekmi uz vidi.

verteta kumulativa ietekme uz vidi, IVN zinojuma 33. Ipp noradits, ka ‘“Nav sagaidams, ka biis paredzama
savstarpgja kumulativa ietekme uz vidi Siem diviem v&ja parkiem”, ko pirmskietami apgalvot nevar, jo
apgalvojums nav pamatots. Parvaldes ieskata I[VN zinojums papildinams ar visu iepriekSminéto VES parku
summaras un kumulativas ietekmes izvert€jumu uz vienu un to pasu teritoriju, pieméram, visu VES parku
summaras un kumulativas ietekmes uz biologisko daudzveidibu, ornitofaunu, siksparnu populaciju, ainavu,

15 | [9] Ja iesp€jams, Parvalde liidz pievienot IVN zinojumam ar1 véja parka detalu transportéSanas iesp&jamos IVN Zinojuma 11.nodala papildinata: “ transport€Sanas plana izstrade jaiesaista sugu un biotopu eksperts un
marsrutus un sniegt marsrutu izvert€jumu, vai netiks ietekméetas dabas vertibas, jo piemeéram cela posma plans saskanojams ar Dabas aizsardzibas parvaldi”.
(kadastra nr. 66720040283), konstatets ES prioritaras nozimes meza biotops Nogazu un gravu mezi 9180%,
dizkoks un vairaki potencialie dizkoki.

16 | [9] Tapat ludzam apliecinat, ka planotaja VES parka ir veikta dizkoku apzina$ana. Saskana ar atzinumu, kur§ sagatavots atbilstosi sugu un biotopu aizsardzibas jomas ekspertu atzinumiem
noteiktajam prastbam®, cita starpa apsekotas teritorijas biologiskas daudzveidibas un ainavas saglabasanai
nozimigas vértibas, dizkoki teritorija nav konstatéti. Eksperti atzinuma norada, ka “Ka biologiskas daudzveidibas
saglabasanai nozimigas vértibas atzimé&jami lielu dimensiju ekologiskie koki, ka arT sausokni un kritalas. Ja $adas
struktiras atrodas planoto infrastruktiiras objektu teritorija, biivniecibas laika tas parvietojamas blakus
mezaudzgs.”, dizkoka statusam atbilstosi koki netika konstatéti. NosacTjums, par lielu dimensiju ekologisko koku,
ka arT sausoknu un kritalu parvietoSanu blakus mezaudzes, ieklauts 12. pielikuma attieciba uz visam biivniecibai
rekomend&jamam VES.

17 | [9] Parvalde ludz papildinat [IVN zinojumu un 12. pielikumu “Ietekmi mazinosie pasakumi” noradot, ka Nemts vera. Saskana ar atzinumu, kur§ sagatavots atbilstosi sugu un biotopu aizsardzibas jomas ekspertu
aizsargajama koka teritorija aizliegts veikt darbibas, kas var negativi ietekm&t aizsargajama vai potenciali atzinumiem noteiktajam prasibam®, nav konstatéti aizsargajamie vai potenciali aizsargajamie koki. Paredzeta
aizsargadjama koka augSanu un dabisko attistibu, novietot lietas (pieme&ram, biivmaterialus vai biivtehniku), darbiba netiks 1stenota $adas teritorijas. [IVN atzinuma 11. nodala papildinata ar Parvaldes ierosinajumu.
kas aizsedz skatu uz koku, ierobezo piekluvi tam vai mazina ta estetisko vertibu; aizliegts mainit vides
apstaklus — tidens rezimu un koka baroSanas rezimu; aizliegts iznicinat dabisko zemsedzi). Lai Sos
aprobezojumus ieverotu, paredzeta darbiba pielaujama arpus aizsargajama koka (10 metru radiusa ap to,
skaitot no koka vainaga projekcijas) teritorijas.

18 | [10] Parvalde liidz papildinat IVN zinojumu un 12. pielikumu “Ietekmi mazinosie pasakumi” ar nosacijumu, | Nemts véra. IVN atzinuma 11. nodala papildinata ar Parvaldes ierosinajumu.
ka péc detalizétas inzeniergeologiskas izpétes veiksanas un blivprojektu izstrades laika, tai skaita attieciba uz
melioracijas sisttmam, VES izbuves laukumiem, pievedceliem vai elektroenergijas parvades tikliem (kabeli)
izbiives vietam, notiek atkartotas konsultacijas ar visiem iesaistitajiem sertificétajiem sugu un biotopu
ekspertiem, lai precizétu VES izbiives vietas un tehnologijas, planojot un istenojot pasakumus, tai skaita, lai
noverstu arl iesp&jamas negativas ietekmes, ko var radit hidrologiska reZima izmainas, dzivotnu zudumi vai
citas izmainas uz ES nozimes biotopiem un 1pasi aizsargdjamo sugu dzivotném.

19 | [11] Izvertejot Parvaldei pieejamo informaciju, noradam, ka VES parka “Limbazi” teritorija parklajas ar SIA | Ekspertu atzinumi papildinati ar veértgjumu par kumulativo ietekmi ar VES “Senlejas”.

“Mundus Energia” (reg. Nr. 50203377861) uzstadamas VES turbinas “Senleja” teritoriju, kas IVN zinojuma | 3.2.4.attels precizgts.
nav minéta un 3.2.4.attela “Paredzetas darbibas vietas novietojums attieciba pret citiem v&ja parkiem
tuvakaja apkartne” VES turbina “Senleja” nav noradita, tadel ludzam IVN zinojumu papildinat ar augstak
miné&to informaciju un papildinat 3.2.4. att€lu, noradot VES turbinas “Senleja” teritoriju. Ta ka ar1 min&to
VES objektu teritorijas parklajas, Parvalde norada, ka kopuma biitu janem vera arT VES “Senlejas” visu
ekspertu atzinumi un noraditas ietekmes, vél jo vairak, ka abu VES objektu ietekmes biitu vertejamas
vienoti.
20 | [11] IVN izpetes teritorija atrodas aptuveni 25 km attaluma no VES parka “Aloja”. IVN zinojuma nav Siksparnu eksperta vertgjums:

Novertet kumulativas ietekmes siksparniem, iesp&jams tikai intuitiva eksperta viedokla Iimeni. Ekspertu riciba
Sobrid nav datu, kas lautu to novertet precizi, kvantitativi, un nav ari riku un Iidzeklu, lai $adus datus varétu iegut.
Sis ir viens no gadijumiem, kad no siksparnu ekspertiem tiek prasitas lietas, kuras reali nav iespgjams adekvati
novertet. Kumulativo ietekmju novertgjums attieciba uz siksparniem bis “labakais eksperta mingjums”, vadoties
no zinaSanam un pieredzes, bet ne péc datiem, kuru vienkarsi nav.

4 Ministru Kabineta noteikumi Nr. 925, 30.09.2010. “Sugu un biotopu aizsardzibas jomas ekspertu atzinuma saturs un taja ietvertas minimalas prasibas”
5 Ministru Kabineta noteikumi Nr. 925, 30.09.2010. “Sugu un biotopu aizsardzibas jomas ekspertu atzinuma saturs un taja ietvertas minimalas prasibas”
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uz ietekmes teritorija eso$ajam Ipasi aizsargajamam dabas teritorijam (turpmak — IADT), mikroliegumiem
kaut vai teoretiska Itment.

Saja gadijuma “formula”, péc kuras var pateikt, ka, visticamak, nozimigas kumulativas ietekmes starp VES
“Limbazi/Senlejas” un VES “Aloja” nebus, balstas uz sekojosiem eksperta apsverumiem:

e Abi v&ja parki atrodas 25 km attaluma viens no otra, [idz ar to praktiski ir izsledzama iespgja, ka viena
v&ja parka varétu iet boja siksparni, kuri dzivo otra v&ja parka teritorija, pat talu lidojosas sugas.

e Abi v&ja parki nav novietoti virkng uz galvena siksparmu migracijas virziena ass (ZA-DR), l1dz ar to
ievérojami samazinot ar iesp&ju, ka migréjosas sugas $kérsos abus $os VES. Sis ir pienémums, ka ar
iek§zem& migracija notiek pa ZA-DR virziena trasi — realu datu, kas to apstiprinatu nav, bet ta ir ticamaka
versija.

Zinama netiesa ietekme varétu biit, rékinot biotopu zaudejumu. Vietgjas siksparnu sugas var pamest abu véja
parku teritorijas p&c turbinu uzbiiveé$anas, atzistot tas par parak bistamam vietam. Lidz ar to tiek zaudgtas
piemeéroto biotopu platibas. Ja divi v&ja parki atrodas salidzinosi netalu viens no otra, tas samazina iespg&jas
dzivniekiem atrast netraucétus biotopus pietickamas platibas. Saja gadijuma gan attalums ir pietickami liels, ka
arT $aja Vidzemes dala domin€ mezainas ainavas ar piemérotiem siksparnu biotopiem. Tatad kopuma — starp Siem
vgja parkiem nav paredzama butiska kumulativa ietekme, kaut gan pilniba izslegt kaut kadu ietekmi nevar.
7.6.4.nodala papildinata ar informaciju par kumulativas ietekmes izvert&jumu.

Putnu eksperta vértgjums:

Faktiskaja situacija nav iesp&jama objektiva kumulativas ietekmes vertesana. Neeksiste ekspertiem pieejama
sistéma (ar geodatiem), kura butu apkopota informacija par citiem planotiem VES parkiem paredzétas darbibas
vietas tuvakaja apkaimeé, kas ir ieceréti, tiek vertéti vai jau tuvojas realizacijai.

IVN programma Izvirzitie nosacijumi kumulativo ietekmju vertéSanai pec biitibas nav objektivi izpildami. Nav
vienotas pieejas, metodikas. Netiek noraditi (zinatniski pamatoti un/vai argumentgti) attalumi, kados, institticiju
ieskata un izpratng, biitu veicams $ads kumulativas ietekmes izvertejums. Respektivi, nav noradits radiuss un/vai
distance, kura esoSie VES projekti un/vai to ieceres biitu janem vera izvertgjuma.

Nemot véra nosacijuma visparigo formul&jumu, eksperti, balstoties ka uz jomas petijumiem, ta literatira
pieejamo ticamo informaciju, gan personisko pieredzi, pienem attalumu (lidz 5 km), kura esosie planotie un/vai
iecerétie VES parki tick nemti véra kumulativas ietekmes vértéjuma. Sada nenoteiktiba apgriitina vienotu un
zinatniski pamatotu kumulativas ietekmes novert&jumu, radot interpretacijas un neskaidribas.

IVN izpétes teritorija atrodas aptuveni 25 km attaluma no VES parka “Aloja”. Vadoties péc iepriekSminéta,
ticami, ka So divu teritoriju pat talu lidojosas dienas plésigo putnu sugas tajas var iemaldities tikai gadijuma
rakstura karta. Nav pamata uzskatit, ka $aja situacija ir prognozgjama negativa ietekme.

Sis ieceres isteno$anas gadijuma sagaidama potenciali neliela ietekme, kas var palielinat barjeras efekta ietekmi,
jo, ja VES tiek uzstadita §a atzinuma ietvaros izverteto VES tuvuma (attaluma zem 1 km) — §1 VES biitu
uztverama ka vienots Skerslis parlidojosajiem putniem.”

Balstoties uz ekspertam pieejamo informaciju starp VES “Limbazi/Senlejas” un VES “Aloja” nav paredzama
butiska kumulativa ietekme.

7.6.2.nodala papildinata ar informaciju par kumulativas ietekmes izvert&§jumu.

62. Fiziskas personas 2025. gada 27. janvara véstule

1.

Ar o daru zinamu, ka nekad neesmu devis savu piekriSanu man piederosa nekustama tpasuma ieklausanai
vgja elektrostaciju parka teritorija, uzskatu to par prettiesisku un patvarigu.

Kategoriski pret to iebilstu un lidzu nekavéjoties partraukt manu tiesibu aizskarumu, ievérojot Satversmeé
garant&tas tiesibas uz ipaSumu, kas cita starpa sevi ietver pienakumu tre$ajam personam atturéties no ta
aizskarSanas.

So tiesibu Tstenosana valstij ir pienakums neiejaukties netraucéta Ipasuma tiesibu lietosana, ka arf aizsargat
Ipasniekus pret nepamatotu iejaukSanos.

Nemot véra minéto, liidzu partraukt IVN procesa iespgjamas biivniecibas apspriesanu uz man piederosas
zemes vienibas, ka arT no planota vgja parka teritorijas iznemt man piederoSo zemes vienibu, partraucot
sabiedribas maldinasanu.

Pienemts zinasanai. Bez attiecigo nekustamo IpaSnieku vai tiesisko valditaju piekriSanas paredzeto darbibu nav
iesp&jams Tstenot, tapec infrastruktiirai tiek verttas vairakas alternativas.
To pamato 105. Satversmes pants: ,,Ikvienam ir tiesibas uz savu Tpasumu un ta neaizskaramibu.”

63. Fiziskas personas iesniegums (FP2), sanemts no VPVB 17.01.2025

1.

IVN kopsavilkuma, ka art LVM majaslapa minéts, ka LVM noteikusi, ka VES parki netiks veidoti vietas,
kur atrodas kulttras pieminekli. Lai arT t.s. izp&tes zemes platiba (1893 ha) neietilpst neviens no IVN
zinojuma 6.5.3. att€la redzamajiem kulttiras pieminekliem, valsts nozimes kulttiras piemineklis Libiesu
upuralas, regiona nozimes kulttiras piemineklis Kilzumu senkapi, vietéjas nozimes kulttras pieminekli Cepla
vieta un Kuikulu sv&tozolu birzs vieta atrodas tie$i starp paradzetajiem VES. Pienemot So LVM apnemsanos

IVN Zinojuma izstrades ietvaros tika vérteta art paredzetas darbibas ietekme uz kultiiras pieminekliem.
Jautajumus, kurus jaizskata IVN Zinojuma, nosaka Vides parraudzibas valsts biroja 23. gada 12. septembr izdota
IVN Programma Nr.5-03/7/2023.
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par faktiem, varétu domat, ka VES parki ir teritorijas, kuru robeza ir izp&tes zemes platiba, nevis plasaka
teritorija, tacu ta diemzel nav un ar §adiem apgalvojumiem, manuprat, tick maldinata sabiedriba.

IVN minéts, ka ka vienu no celiem materialu u.c. lietu pieveSanai planots izmantot P12 Soseju, kura Itkuma
pie Korges upites jau vismaz 2 gadus upes izraisitas erozijas dél ir dalgji iegruvusi un satiksme notiek tikai
pa vienu joslu. ST probléma IVN nav ne mingta, ne aprakstiti tas risinajumi, nedz ari vispar ir konkréti plani
par VES parka biivnieciba izmantoto celu tikla remontiem un uzlabosanu; 1pasi slikts cel§ pedgjos vismaz 15
gadus ir V143. Tapat jamin ar tas, ka [VN nav ne varda, ne konkré&tu aprékinu un planu par iespg&jam
izmantot tuvejas ostas, viss tas tiek atlikts uz velaku laiku. Galu gala — driz tiks uzsakta Rail Baltica biive
paral€li Al Sosejai, ka §1s biivniecibas ieceres “sadzivos” viena ar otru — neviens nezina, tacu skaidrs ir tas,
ka dzelzcela buve ir prioritaraks pasakums.

Sis jautajums tiks risinats nakamaja projekta etapa: biivprojekta. Detalizéts biivprojekts tiks saskanots pec IVN
atzinuma sanemsanas.

LVM karté Potencialo v&ja parku attistibas teritorijas valsts meza zemes ir iesp&jams apskatit modelétas
teritorijas, kuras LVM apsaimniekotajas teritorijas buitu iespg&jams attistit VES parkus. Bez §tm teritorijam ir
arT citi zemju TpasSnieki, taja skaitd uzne€méji, privatpersonas, pasvaldibas u.c. Nemot véra manis ieprieks
mingtos faktus, ka ar1 to, ka VES Limbazi teritorija vai tie§a tuvuma atrodas vairakas 1pasi aizsargajamas
dabas teritorijas, tsk. Sugu atradnes, valsts nozimes kultiirvesturiski pieminekli, ka arT tikai Sai vietai
raksturiga Vidzemes libiesu kulttirtelpa, Ziemelvidzemes biosferas rezervats, arT radars, kas atrodas netalu
no Svétciema, kura del biis javeic vel papildus izvertejumi, VES ieceri personigi neatbalstu un uzskatu, ka
turpinat attistit So VES parku vienkarsi nav logiski un finansialais ieguvums uzstadot 12-20 turbinas $aja
vieta butu daudz mazak, ka “apgiistot” kadu no jau pieminétaja LVM kartg atzZim&to teritoriju.

Pienemts zinaSanai. VES parks “Limbazi” tiek vertéts patstavigi, nevis ka alternativa kadam citam VES parkam
vai otradi.

64. Fiziskas personas 2025. gada 3. marta iesniegums

1.

Zinojuma izstradatajs SIA “Enviroprojekts” nav ieverojis, ka Paredzetas darbibas teritorija ietilpst zemes
vieniba, kurai ir potenciali piesarnotas vietas statuss, I1dz ar to izveidojusies situacija, ka Zinojums, diemzel,
sniedz maldinoSu informaciju par to, ka VES “Limbazi” izp€tes teritorija un Paredz&tas darbibas teritorija
nav atrodama neviena piesarnota vai potenciali piesarnota vieta (skat. Zinojuma 3.2. nodala sniegto
informaciju un atsauci uz avotu - LVGMC piesarnoto un potenciali piesarnoto vietu registrs). VElos noradit,
ka vietn€ pvps.vvd.gov.lv potenciali piesarnota vieta ar registra numuru 1560 un kadastra numuru
66720040272 ir teritorija, kura Zinojuma 1. nodala “Paredzgtas darbibas un darbibas vietas izv€les
argumentéts pamatojums” ir viena no 28 zemes vienibam, kura planota Paredzeta darbiba.

Ligums izvertet augstak sniegto informaciju un nemt véra Zinojuma parstrades procesa, ka art sniegt
skaidrojumu, kapéc tik nozimigs fakts ticis ignoréts.

Kaut arT noradito zemes vienibu 38 ha platiba 1,34 km garuma ziemelu-dienvidu virziena paredz&ta darbiba
varbit skar, ta to varbiit skars ar planotu kabeli tikai izstieptas zemes vienibas pasa dienvidu gala, neskarot
potenciali piesarnoto vietu.

IVN Zinojuma 3.2. nodala sniegta informacija papildinata un preciz&ta: "Tuvaka potenciali piesarnota vieta
atrodas Salacgrivas pagasta, Z virziena no paredzetas darbibas teritorijas, zemes vieniba ar kadastra apzim&umu
6672 004 0272 — Stientizu atkritumu izgaztuve reg.nr. 1560 (420 m attaluma). Gar §is zemes vienibas ar kadastra
apzimgjumu 6672 004 0272 (Stieniizi 1) robezu pasvaldibas autocela nodalijuma josla (blakus kadastrs
66720080069001) planota kabela trase, kura turpinas art gar blakus zemes vienibas 66720040013 robezu un
minimalo attalumu 420 m Iidz potenciali piesarnotajai vietai sasniedz tiesi $aja posma. Abas autocelam
piegulosas zemes vienibas ieklautas potencialaja paredzetas darbibas teritorija pec maksimalas piesardzibas
principa: ja kabela trasei nepietiek pasvaldibas cela nodalijuma joslas platuma, var nakties par daziem metriem
Skersot kaiminu robezas. Potenciali piesarnotas vietas tiesiskais valditajs ir Limbazu novada pasvaldiba.
Biivniecibas darbos 420 m attaluma no tas janem vera LimbaZzu novada teritorijas planojuma, Teritorijas
izmantosanas un apbiives nosacijumi attieciba uz riska teritorijam un potenciali piesarnotam teritorijam."

65. LimbaZu novada pasvaldibas 31.03.2025 véstule Nr. 4.8.3/25/586N

Atsaucoties uz SIA "Latvijas v&ja parki" 2025. gada 27. februara vestuli Nr. 61VL00-15/16, Limbazu
novada pasvaldiba norada, ka, novertgjot v&ja elektrostaciju (turpmak - VES) parka "Limbazi" ietekmi uz
ainavu, ir butisks sertificta ainavu arhitekta novert&jums.

Vides parraudzibas valsts biroja 2023. gada 12. septembra Programmas Nr.5-03/7/2023 ietekmes uz vidi
novertgjumam v&ja elektrostaciju parka “Limbazi” un ta saistitas infrastruktiiras projekta IstenoSanai
Limbazu novada Salacgrivas un Vilkenes pagastos II sadalas 3.5. punkta ir noteikts - novertgjumu veic
attiecigajas sertifikacijas jomas sertificeti nozares (t.sk. sugu un biotopu) eksperti. Attiecigi Vides
parraudzibas valsts biroja nosacijumi neizsleédz sertific€ta ainavu arhitekta novert&jumu.

VES parks “Limbazi” tiek planots teritorija, kura tiek buitiski ietekméti gan ainaviski vertigie skatu punkti,
gan ainaviskie celi un kultiiras pieminekli, tapéc Limbazu novada paSvaldibas ieskata ir nepiecieSams
sertific€ta ainavu arhitekta izvertejums ar dazada augstuma (300 m, 275 m un 250 m) VES vizualizaciju no
reprezentativiem skatupunktiem - vizuali un telpiski pamatojot v&ja turbinu izvietojuma, krasojuma u.c.
risindjumu ieklauSanos ainava.

Planota VES parka “Limbazi” ietekme uz ainavu ka biitiska ietekme ir noradita ar1 no iedzivotaju puses gan
ietekmes uz vidi novert€juma, gan teritorijas planojuma sabiedriskas apsprie$anas laika.

Vestulg izcelta tikai dala no minéta Programmas Nr.5-03/7/2023 3.5. punkta, pilnais teksts:

"Zinojuma ietveramo ietekmju uz vidi novertejumu veic specialisti ar augstako akadeémisko vai profesionalo
izglitibu, v€lams atbilsto$a dabas zinatnes un inzenierzinatnes izglitibas tematiskaja joma. Novert&§jumu veic
attiecigajas sertifikacijas jomas sertificeti nozares (t.sk. sugu un biotopu) eksperti un Zinojumam pievieno
parakstitus ekspertu atzinumus. Zinojuma ietver to specialistu sarakstu (noradot izglitibu), kuri sagatavojusi
attiecigo Paredz&tas darbibas ietekmju vertgjumu. "

Ar sertifikaciju Seit domati sertific€ti eksperti atbilstosi MK noteikumiem Nr. 267, par $o sertifikaciju atbild
Dabas aizsardzibas parvalde https://likumi.lv/doc.php?id=207284

Ainavas verteSanai nav $ada oficiala reguléjuma. VARAM, kas atbild par ainavu politiku, nav izvirzijis prasibas
biedribas izsniegta sertifikata nepiecieSsamibai.

Nemot vera, ka ietekmes uz ainavu vértgjums kopuma ir rekomendgjoss, sadas prasibas skaidrojamas ka
nepamatotas. Turklat, noradam, ka izp@tes teritorijas potenciali visbiitiskak ietekméta kultiirvésturiska objekta
LibieSu upuralu apkartné izvértétas VES, IVN Zinojuma autori nerekomendg un tas nav ieklautas
biivniecibai rekomendéto VES alternativa.
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