MSNP 2050 SIVN sabiedriskas apsprieSanas Q&A

Pielikums protokolam

Dalibnicka Jautajums / komentars Atbilde P::\mato_lums Vides
Nr. parskata

1 | Loti Z&l ka sanaksme sakas ar demagogisku | Paldies par komentaru. Nemam v&ra, ka ievada uzruna varéja | SIVN sabiedribas
uzrunu. tikt uztverta atskirigi. iesaiste; 4.5. nodala

2 | Komentars- 20 kubikmetri/ha atmirusas Paldies par precizeéjumu. Piekritam, ka atmirusas koksnes Ievads; 5.2.;6.1.3.; 6.1.5.
koksnes ir oti labi. Tikai tas uzreiz daudzums pats par sevi neapliecina augstu biologisko
neapliecina augstu biologisko daudzveidibu. Vides parskata tas izmantots ka viens no meza
daudzveidibu. Neredzu kopsakaribu ar CO2 | struktiras indikatoriem kopa ar veco audzu Tpatsvaru, sugu

un biotopu stavokli, ekologisko savienojamibu un citiem
raditajiem. Art klimata zina nav paredzeta vienkarsa tiesa
sakariba “vairak atmirusas koksnes = vairak CO: piesaistes”;
Z1ZIMM bilancg atseviski javerte dziva biomasa, atmirusi
koksne, augsnes ogleklis un koksnes produkti.

3 | Ar So grib&ju pateikt, ka neredzu lielu Paldies par komentaru. Vides parskata tiesi uzsverts, ka meza | 6.1.3.; 6.1.5. — biotopu
iemeslu ministram lepoties ar meziem. Jo platibas vai kopgjas krajas pieaugums nav pietickams kvalitate un kontinuitate
tikai 5% no visiem meziem ir biologiski secindjums par biologiskas daudzveidibas kvalitati. Dabas
vertigi, pie tam tikai desmita dala no tiem ir | skaitiSanas dati un SIVN secinajumi prasa atseviski vertet
apmierinosa stavokli. Meza platibu aizsargajamo biotopu kvalitati, kontinuitati, vecas audzes un
pieaugums nenorada uz augstvertigu mezu | sugu dzivotnes. Tapéc gala redakcija tiks papildinata
pieaugumu. informacija par noskirumu starp meza resursu pieaugumu un

dabas vertibu kvalitates stavokli.
4 | Pievienoto vertibu uz vienu darba vietu var | Paldies par preciz&jumu. Pamatnostadnes noteiktais merkis 2.1.2.;2.1.3.;6.1.5.

palielinat dazadi... Tap&c vides parskata un
pamatnostadnés ir jabiit loti skaidri
noteiktiem pasakumiem, tiesi kada veida
palielinas pievienoto vertibu (uz darba
vietu).

dubultot pievienoto vertibu uz darba vietu pats par sevi
nenosaka vienu konkr€tu celu. Vides parskata ka nozimigi
virzieni minéta vietgjas dzilakas parstrades stiprinasana,
ilglietojami koksnes produkti, digitalizacija un augstakas
pievienotas vertibas produktu k&des. SIVN skatfjuma So
meérki nedrikst automatiski sasaistit ar lielaku koksnes ieguvi.
Priekslikums gala redakcija skaidrak sasaistit rezultativos
raditajus ar konkrétiem pasakumiem un
nodarbinatibas/regionalas ietekmes indikatoriem tiks
izvertets.

socialekonomiska
noturiba
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No pamatnostadném nav skaidrs, kas notiks
ar 1pasi aizsargajamiem biotopiem —
biologiski vertigakajam teritorijam, kas
Sobrid tiek aktivi cirsti. Pat LVM cért, ja
konstaté mizgrauzi.

Paldies par jautajumu. SIVN limeni netiek lemts par
konkrgtas cirtes pielaujamibu, tomér Vides parskata noteikts,
ka faktiskas dabas vertibas janem v&ra neatkarigi no ta, vai
teritorijai jau ir formals aizsardzibas statuss. Natura 2000
teritorijas un to funkcionalas ietekmes zonas nedrikst
apdraudgt aizsardzibas merkus un teritorijas integritati; ES
nozimes biotopi un sugu atradnes jaizmanto ka obligats
telpiskas pirmsatlases slanis. Mizgrauza vai citu bojajumu
gadijuma konkréta riciba vert€jama atbilstosi teritorijas
aizsardzibas rezimam un kompetento institticiju prasibam.
SIVN rekomendacija ir paredzet, ka biotopu kvalitates
zudums tiek kompenséts tikai ar kop&jas meza platibas
pieaugumu.

5.2.; 6.1.5. Biologiska
daudzveidiba un Natura
2000; 6.2.

Ka privato meza 1pasnieku kooperacijas
loma ir atspogulota pamatnostadnés, un

kadi atbalsta vai attistibas pasakumi $aja
joma ir paredzeti?

Paldies par jautajumu. Kooperacijas loma pamatnostadnu un
Vides parskata materialos ir atzita: nemot vera privato meza
Ipasumu sadrumstalotibu, dokumenta tiesi noradits, ka
nepiecieSams atbalsts meza Tpasnieku kooperacijai,
konsultacijam un digitalajiem risinajumiem. SIVN skatfjuma
tas ir noZimigi ari taisnigas parejas un zinasanu parneses
konteksta. Vienlaikus piekritam, ka gala pamatnostadnes
kooperativu lomu var formulét skaidrak ka vienu no
praktiskajiem TstenoSanas instrumentiem, Tpasi pasnieku
izglitoSanai, konsultacijam un kvalitativai apsaimniekosanai.

2.1.3. — atbalsts meza
1pasnieku kooperacijai,
konsultacijam un
digitalajiem risinajumiem

Kapéc kooperacija nav ieklauta ka viens no
pamatnostadnu Istenosanas instrumentiem,
un vai planots to papildinat?

Paldies par papildinajumu. Vides parskata kooperacija ir
mingta tiesi, tacu pamatnostadnu ricibu Iiment tas loma
tieSam var€tu but izcelta konkrétak. Priekslikums precizet
kooperativus ka vienu no meZa pasnieku sadarbibas,
konsultaciju, zinasanu parneses un kopigas saimnieciskas
darbibas TstenoSanas instrumentiem ir konstruktivs un
nododams pamatnostadnu izstradatajam izverteésanai gala
redakcija.

2.1.3.;6.1.5. — zinasanu
parnese un parejas
pasakumi
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8

Ja planosanas dokuments faktiski ir uz
septiniem gadiem, nevis 25, kap&c viss
dokuments p&c biitibas ir sagatavots ar
darbibu planoSanu uz 25 gadiem?

Paldies par komentaru. Vides parskata ir noradits, ka
konkréti ricibas virzieni planojami tuvakam periodam —
2027.-2032. gadam —, savukart 2050. gads izmantots ka
ilgtermina perspektiva, nemot véra meza apsaimniekosanas
ciklu ilgumu. Piekritam, ka gala dokumenta §is dalijums
japarada neparprotami: janoskir operacionalais TstenoSanas
periods, starpposma parskatiSanas termini un ilgtermina
stratégiska perspektiva lidz 2050. gadam, lai nerastos
iespaids par nemainigu 25 gadu ricibas planu.

2.2.-2027.-2032. gada
ricibas ar perspektivu Iidz
2050. gadam

Ka un kapéc vertejuma nav ieklauta LVM
slegta dabas datu kopa, un ka bez tas var
objektivi izvertet pasreiz&jo situaciju un
monitoret?

Paldies par butisku jautajumu. Vides parskata bazes
situacijas un monitoringa izvert€jums ir balstits uz SIVN
izstradatajam pieejamiem un parbaudamiem datu avotiem —
NMM, VMD/MVR, LVMI “Silava”, DAP un DDPS
“Ozols”, LVGMC, ZIZIMM inventarizacijas datiem, ka ar1
publiski pieejamiem LVM materialiem. Ja LVM riciba ir
papildu detalizéta dabas datu kopa, kas nav publiski vai
institucionali pieejama, ta pilna apjoma nevargja tikt
izmantota SIVN. Tas ir datu parvaldibas ierobezojums, kas
gala redakcija biitu skaidri janorada. Monitoringa kvalitates
uzlabosanai rekomendgjama datu savietojamiba un
pieejamiba DAP, VVD un citam kompetentajam institiicijam,
ieverojot datu aizsardzibas un sensittvu sugu informacijas
ierobezojumus.

6.1.2.-6.1.3.; 8. nodala —
datu avoti un monitorings

10

Vai iesp&jams precizet, kuras
(apaks)nozares apkopotas sakuma slaida
minétajos 10% pievienotas vertibas un kura
perioda?

Paldies par jautajumu. Vides parskata nav definéts viens visai
Latvijai piemérojams “10 % pievienotas vertibas” raditajs.
3.1. tabula izmantoti KPMG 2024. gada dati par meza
nozares tie$as bruto pievienotas vértibas Tpatsvaru regionos:
Riga 1,5 %, Vidzemée 15,2 %, Kurzeme 11,6 %, Zemgale
11,4 % un Latgale 7,1 %. Ja sanaksmes sakuma materiala
tika minéts atsevisks 10 % raditajs, ta tvérums un avots tiks
precizets, lai nerastos neatbilstiba ar Vides parskata
izmantotajiem datiem.

3. nodala, 3.1. tabula —
KPMG 2024. gada
regionalie dati
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11 | SIVN plana rakstits, ka pec NMM datiem Paldies — nesakritiba ir pamatoti identificéta. Vides parskata | 6.1.3., 112.—113. Ipp. —
pasreiz 10% meza platiba ir stingri izmantoti divi atSkirigi datu griezumi. NMM materialos, NMM un DAP atskirigie
aizsargati. DAP datos 7,6%. Ludzu summgjot vairakas saimnieciskas darbibas ierobezojumu datu griezumi
paskaidrot nesakritibu. kategorijas, ir noradits, ka kopuma stingri aizsargati ir ap 10

% mezu. Savukart DAP 2026. gada statistika pilnigs
meZsaimnieciskas darbibas aizliegums vai galvenas cirtes
aizliegums aptver 237 495 ha jeb 7,6 % no meza platibas. Sie
raditaji nav metodiski identiski, tapéc gala Vides parskata tie
tiks noskirti ar definiciju, datu avotu un aprékina tvérumu.

12 | Jautajums par ZIZIMM klimata merku un Paldies par detalizéto komentaru. Vides parskata ir atzits, ka | 5.9.;6.1.3.; 6.1.5.
meza pamatnostadnu saskanotibu; ligums 2024. gada ZIZIMM sektors Latvija bija neto SEG emisiju Klimats/ZIZIMM; 6.3.
model&t emisijas un sabiedribas izmaksas avots un ka klimata ietekmi nedrikst reducgt tikai uz koksnes
par kvotu iegadi, sankcijam un straujaku kraju vai cirSanas apjomu. SIVN nosaka, ka scenarijiem ar
pareju. lielaku cir§anas intensitati, melioracijas vai organisko aug$nu

ietekmi nepiecieSams skaidrs neto emisiju/piesaistes un
oglekla kratuviju aprékins, ka ar1 starpsektoru klimata
bilances parbaude. Vienlaikus Vides parskata paslaik nav
atsevisSki monetiz€tas iespgjamas emisiju kvotu iegades,
sankciju vai paatrinatas korektivas parejas izmaksas.
Priekslikums $adas fiskalas un tautsaimnieciskas sekas
ieklaut socialekonomiska jutiguma analiz€ ir izvert&jams,
nemot vera pieejamos datus.
13 | Lugums protokolam: augstas kvalitates ES | Paldies par preciz€jumu; komentars pievienojams 6.1.5. — “no net loss”,

nozimes biotopu izcir§ana nav pienemama;
aizsargajamas platibas japalielina un vecs
meZs nav aizstajams ar tikko izveidojusos
biotopu.

apsprie$anas materialiem. Vides parskata SIVN logika $aja
jautdjuma ir lidziga: biologiski vértigu meZu ipatsvaru nevar
aizstat ar kop&jas meza platibas vai krajas pieaugumu, ja
vienlaikus tiek zaudgta biotopu kvalitate un ekologiska
kontinuitate. “No net loss” pieeja un biotopu kvalitates
monitorings ir paredzeti tiesi $ada riska mazinasanai.
Konkrétu mezaudzu vai zinatnisko mezu apsaimniekosanas
gadijumu tiesiska izvertésana gan nav §1 SIVN uzdevums un
veicama atbilsto$i piemérojamajam aizsardzibas reZimam.

biotopu kvalitate un
kontinuitate
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14 | Kas Ara Jansona skatfjuma ir biologiski Paldies par jautajumu. SIVN vajadzibam “biologiski vértigs | 5.2.; 6.1.5. — biotopu
vertigs mezs, ja Ipasi aizsargajams biotops | mezs” netiek reducéts tikai uz vienu formalu statusu: kvalitate, sugu dzivotnes,
ar reto sugu koncentraciju tads nav? vertgjuma nemti véra ES nozimes biotopi, Tpasi aizsargajamo | strukttrelementi
sugu dzivotnes, veco audzu Tpatsvars, atmirusa koksne,
struktiru daudzveidiba, biotopu kvalitate un kontinuitate, ka
arT ekologiska savienojamiba. Tadg] augstas kvalitates ES
nozimes biotops SIVN vertejuma ir neparprotami biitiska
dabas vertiba un telpiskais riska slanis.
15 | Priekslikums saimnieciskajos 70% mezu Paldies par priekSlikumu. Vides parskats atzist gan 5.2.;5.11.2,;6.1.3.;6.1.5.

noteikt merki mazinat koksnes atmirumu un
parskatit prasibas ekologisko koku
atstasanai/cirSanas kriterijiem.

ilglietojamu koksnes produktu klimata ieguvumu, gan
nepiecieSamibu palielinat saimniecisko mezu noturibu un
produktivitati. Vienlaikus atmiru$a koksne ir nozimigs
biologiskas daudzveidibas struktiiras elements, un SIVN
paredz tas raditaju izmantot kopa ar veco audzu un citiem
kvalitates indikatoriem. Tap&c pasreiz&ja SIVN logika
neatbalsta vispar€ju mérki samazinat atmiruso koksni
saimnieciskajos mezos vai automatiski mazinat prasibas
ekologisko koku saglabasanai. Pamatots turpmaks uzdevums
bitu atSkirt nevélamu bojajumu izraisttu atmirumu no
meérktiecigi saglabajamiem biologiskas daudzveidibas
struktiirelementiem un noteikt sabalansétus, datos balstitus
sliek$nus.

— atmiru$a koksne un
strukttrelementi




